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(…) Život, ľudia a dejiny nikdy jednofarebné, ani dvojfarebné, neboli a nie sú.

• 91

(…) V minulosti sme si často vypočuli konštatovania, že by sa história mala prenechať historikom, ale i to,
že historici nie sú pripravení jednoducho (a hlavne čierno-bielo) zhodnotiť dávne udalosti, a to v zmysle
konštruovania stále opakovanýchmýtov ako jednoduchých odpovedí na zložité otázky. Prenechať veci his-
torikom však znamená aj čítať to, čo je výsledkom ich výskumu, a nie obyčajných želaní na politickú ob-
jednávku či inštrumentalizovaných mýtov. Výsledkom je zistenie, ako málo vedia o dejinách práve tí, ktorí
sa nimi najviac oháňajú, a ako málo poznajú práce historikov, na ktorých sa valia výčitky z ničnerobenia
či z nenárodného postoja len preto, že sa odmietajú zapojiť do hier, ktoré svojím charakterom nemajú nič
spoločné s 21. storočím a sú skôr výrazom historických komplexov ako historického vedomia.
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(…) Po roku 1918 bolo potrebné presvedčiť mladých ľudí, ktorí už nepoznali Uhorsko z vlastnej skúsenosti,
o brutalite, ktorou sa tento štát prezentoval v každodennej politickej praxi. Mnohé obrázky v tomto duchu
sa ocitli v učebniciach, a že nezodpovedali pravde, nikoho nezaujímalo.

Zápas o podobuUhorska v historickej pamäti mal predovšetkým na Slovensku dôležitú úlohu, keďžemiera
lojality voči dynastii a monarchii tu bola stále veľká, prah citlivosti voči ich chybám stále malý a naopak,
kritika novej republiky získavala vďaka ľudákomkaždodenne nové a nové podnety. Preto saUhorsko a jeho
dejiny ukazovali a interpretovali ako dejiny stáleho a neľútostného slovensko-madarského zápasu na život
a na smrť. A to aj na pracovných zošitoch žiakov ľudových škôl. Dokumentuje ho obrázok, predmetom
ktorého nebol bezbranný slovenský roľník, ale organizovaný ozbrojený protimadarský odpor slovenského
obyvateľstva, ktorý v konečnomdôsledku Slovensko vyniesol k založeniu republiky na troskách obludného
uhorského režimu. Konštrukcia hodná svojho zámeru…
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(…) Hoci Maďari vnikli pred rokom 1918 do kostolov a programovo využívali cirkev na svoje ciele, nikdy
sa neopovážili prísť k Slovákovi s ateistickou či len s proticirkevnou myšlienkou. Nato pridobre poznali
charakter Slovákov. O to tragickejšie sa vnímali zjavné deficity v poznaní a vzájomnom chápaní Čechov
a Slovákov, dvoch tak blízkych a ako „bratských“ deklarovaných národov.
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(…) Hlinka samotný bol raz subjektom, raz nástrojom politiky, jej baranidlom v rukách iných, inokedy po-
tenciálnou hrozbou či zámernou prekážkou k dohode. Hlinka nie vždy tieto kontexty vnímal a uvedomoval
si ich.
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(…) Keď sa Hlinka pozrel na nových slovenských biskupov a uvedomil si, čo mali za sebou, musel sa sám
seba pýtať, kto iný, ak nie on, si tento úrad zaslúžil? Lenže biskupský stolec nebol za zásluhy, resp. nebol len
za zásluhy, ale išlo aj o vec širšieho politického kontextu a konsenzu, a práve k poslednému konfrontačný
Hlinka nikdy nedospel. Ani jeho spor s Párvym mu na povesti vo Vatikáne určite nepridal. Ako biskup by
bol cirkevnou autoritou, ale v politike by mal veľmi obmedzené pole pôsobnosti. Keďže Hlinka sa nestal
biskupom, bol prakticky odsúdený na politickú kariéru. Tá bola nepokojnejšia, bojovnejšia a nemilosrdnej-
šia, práve to mu však vadilo najmenej. Vďaka Prahe a jej podporovateľom Hlinka nedostal mitru, Praha
zato dostala neúpros ného politického oponenta.

Pre Svätú stolicu mal Hlinka, predovšetkým po víťazných voľbách roku 1925, cenu zlata. Jeho boj za au-
tonómiu a proti ústrednej vláde bol bojom proti českému ateizmu a husitizmu. (…)
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(…) Hlinka ako biskup nebol na programe dňa. Ružomberský kňaz sa naučil žiť bez podobnej „ozdoby“,
ktorá by mu napokon v konečnom dôsledku zväzovala ruky a bránila mu v každodennej praktickej opozič-
nej politike. A práve tam bolo Hlinkovo miesto, práve tam sa cítil byť doma a pohyboval sa v týchto vodách
ako ryba vo svojom živle. Mohol rečniť, v parlamente, na schôdzach i na námestiach, mohol burcovať, písať,
polemizovať, vstupovať do politického boja, rozdávať údery a mnohé aj inkasovať.

Biskupi mali zviazané ruky, museli postupovať oveľa taktickejšie i pragmatickejšie. Tlak štátu na cirkevné
školy a úsilie o odluku štátu od cirkvi, hrozba straty cirkevných majetkov – to všetko boli existenčné otázky
pre katolícku cirkev, ktoré nemohla riešiť politickou konfrontáciou či na námestiach. Rovnako vznik Čes-
koslovenskej cirkvi podporovanej štátom, umocnený heslami emancipácie od Ríma a Viedne a deklarujúci
reformu údajne zdiskreditovanej katolíckej cirkvi, bol vážnym a úplne špecifickým problémom medzivoj-
nového Československa.
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Hlinka sa postupne rozchádzal s ľuďmi, ktorí pri ňom roky stáli a nezištne ho podporovali v najťažších
časoch. Začalo mu vadiť, že jeden vyznával liberálne hodnoty, inému bol Boh na desiatommieste, ďalší bol
luterán, masarykista… jednoducho dôvod sa vždy našiel. Obklopoval sa pochlebujúcimi a neraz národne
vlažnými, ba i madarónskymi elementmi. Sial rozkol, namiesto aby spájal.
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Hlinka si „vyrábal“ nepriateľov svojou výbušnou povahou, netolerantnými postojmi, neschopnosťou do-
spieť ku kompromisu a vlastným neuveriteľne vyvinutým egom. Nestrpel vedľa seba nikoho, kto by mohol
byť potenciálnym konkurentom či ohrozovať jeho postavenie predsedu, autority, vodcu…

• 274

(…) V (…)Hlinkovimožno vidieť človeka, ktorý si pestoval svoj kult a autoritárskymi postojmi dláždil cestu
k režimu, ktorý sa – už po jeho smrti – vďaka priaznivémukontextu presadil na Slovensku. Každý, kto samu
znepáčil či dostal sa s ním do konfliktu, ho spoznal ako človeka konfrontačného, hašterivého, polemického,
cholerického, prchkého. Z tohto hľadiska vždy rýchlejšie hovoril, ako rozmýšľal, aj preto sa mu na jazyk
dostalo toľko protirečivých výpovedí, že dnes si môžeme Hlinku zostaviť presne takého, akého ho chceme
mať. Ku všetkému nájdeme dostatok výpovedí.
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