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e predsadzka

(...) Konzervatismus je obhajcem normalnosti ve spolecenskych vztazich. Vychazi z presvédceni, ze urcité
konvence, socialni role a tradice jsou prospésné, ba nutné, nebot spolecnost funguje diky jisté mite ho-
mogenity a sdileni spole¢nych hodnot. (...) Tyto hodnoty jsou v dnesni kultufe casto karikovany jako ma-
loméstacké, ale presto vzdy budou zakladem statu a spole¢nosti. Moderni pfedstavy o zivoté, svobodé
a soukromi byly silné naruseny levicovym progresivismem. Svobodu pozvolna ztracime, nékdy ji i dobro-
volné odevzdavame, a pfitom nam pokrokafi vSeho druhu namlouvaji, Ze ji ziskdvame tim, Ze bofime své
tradi¢ni vazby.

e 8
Daniel Johnson

o Snad nejlep$im kritériem, jak rozlisit mezi populistickymi demagogy a viidci statnického razeni, je jejich
postoj k parlamentnim institucim.

o 11

Mezi vlastenectvim (patriotismem) a agresivnim nacionalismem nelze bezmyslenkovité délat rovnitko. Sna-
ha socialistti a levicovych liberali vykofenit v Evropé narodni staty je podle Scrutona prikladem trestuhod-
né slepoty k lidské povaze. Zcela ignoruje fakt, ze lidé jsou bytosti z masa a kosti, které disponuji omezenym
okruhem vazeb a teritorialné€ ukotvenym citénim. Jejich hlavni loajalita je tvofena rodinou, kulturou, nabo-
Zenstvim a vlasti, a budou-li o svou vlast pfipraveni, zacnou svoji identitu prosazovat jinak a agresivnéji.

e 15

(...) Situace a problémy, které nejsme schopni poctivé pojmenovat a nasledné objektivné analyzovat, nelze
v podstaté efektivné fesit.

o 17
(...) Levice si z néjakého nepochopitelného divodu stale mysli, Ze kdyZ vam ovladne Zivot, budete Stastni.
o 18

Moderni spolecnosti se Zenou za slozitosti, lidé vSak vnitiné touzi po jednoduchosti. Zavadime stéle slozi-
téjsi systémy, jez pracuji s chladnou presnosti a ovladaji nase zivoty. Modernim idealem se stala pfesnost
a neosobnost techniky, kterou se snazime pfenést do vsech oblasti Zivota. Ale clovék nefunguje jako stroj,
neni jako pocitac, jenz bez jakéhokoli odporu prijima a zpracovava velké mnozstvi dat, nebof je oprostén
od veskeré jinakosti, od citu a vasni.
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e 20
Soucasti konzervativniho realismu je (...) i umétenost a schopnost sousttedit se na klicové véci.
o 28

(...) Sméfovani byvalych komunistickych sateliti na Zapad ¢i jejich navrat , zpét do Evropy”, jak znéla
nejvyraznéjsi listopadova a polistopadova hesla, pro mnohé z nds znamenalo pfedevsim navrat k evrop-
skym kfestanskym hodnotdm a k civilizaci, z niZ jsme byli nasilné ,,uneseni” na Vychod asijskym typem
marxismu. Mél to byt navrat k zdpadnim hodnotam osobni svobody a odpovédnosti, k pluralité a statni su-
verenité. Ztélesnuje ale tyto evropské hodnoty dnesni Evropska unie? Neni tomu spise tak, Ze nas integrace
sice geograficky i politicky pfiblizuje k zapadu s malym ,,z* a k Evropské unii, ale soubézné nas bruselska
politika od Zapadu s velkym ,,Z” a skute¢né Evropy vzdaluje? I takové neprijemné otazky si konzervativ-
ci museji klast. A soucasné museji védeét, ze zapad s velkym i malym ,z” je jedinym kontextem, v némz
ma smysl a je viibec moZné nalézat odpovédi. Ze obrana svobody, odpovédnosti a lidské dustojnosti je
stfetem o charakter zapadni civilizace, do niz patfime. Rezignace a posilhavani po autoritativnich resenich
a kamkoli smérem k Orientu nemad s konzervativni reakci nic spole¢ného. Tam nelze nalézt hodnoty, které
konzervativci vyznavaji, chrani a obnovuji. Usilovat o to, aby se véci postavily zpatky z hlavy na nohy a Za-
pad se drZel osvédcenych principti a hodnot, je prvofadym tikolem konzervativniho mysleni i konzervativni
politiky.

e 30

Konzervativci béhem minulého stoleti prosazovali hodné rozdilné véci: autoritativni pfistup i demokracii,
regulaci i trh, byli obhajci venkova, ale i primyslu. Shodli se vSak vzdy na respektu k minulosti, na tcté
k tradicnim hodnotam, které do evropského prostredi vneslo kfestanstvi, a pfedevsim na nedtivére ke
kolektivismu, progresivismu a utopismu.

e 30

(...) ,Socialismus je doktrina; je to soustava vér a teorii. TotéZ plati o liberalismu. Naproti tomu konzer-
vatismus je praxi. Vznika za zvlastnich socialnich okolnosti jako reakce na socialni a politické zmeény.”,
zduraznuje Roger Scruton. Na Zapadé je konzervatismus chapan predevsim jako politicka tradice spojena
s urcitymi politickymi stranami, zejména s britskou Konzervativni stranou, zndmou svym pragmatismem.
Jeji politika se neustale pfizplisobuje novym okolnostem, nebot hlavnim cilem konzervativcti je chranit
rovnovahu spolecnosti a nejrtiznéjSich zajmu. Scruton uvadi nasledujici historicky ptiklad:

,Britska Konzervativni strana napfiklad v minulém stoleti reagovala na rychly rtst priimyslovych mést.
Chranila zajmy venkovskych oblasti i zajmy nové meéstské chudiny. Postavila se na odpor viici tém, ktefi ob-
hajovali zasady volného obchodu, a podporovala zakonodarstvi socialistického charakteru. Avsak pozdéji,
kdyz byla rovnovaha diky socialistickému statu porusena, stala se obhajcem volného trhu a osvojila si poli-
tiku, ktera byla nedlouho pfedtim politikou strany liberalni, tedy jejiho byvalého nepritele. Tato zména vy-
pada paradoxné, nebot vétsina lidi se domniva, Ze konzervatismus, stejné jako liberalismus a socialismus,
ma jasné socidlni idedly, které se snazi aplikovat na skutecnost. Ve skutecnosti konzervatismus vychazi
z redlné existujici spolecnosti i s jejimi nedostatky a snazi se ptisobit tak, aby tato spole¢nost byla schopna
Zit pfirozené.”.

Konzervativni politik je podle Scrutona spiSe 1ékafem nez ucitelem ¢i inzenyrem. Jeho tikolem je 1é¢it exis-
tujici spolecnost a nikoli tvofit spolecnost nového typu. Spolecnost chape jako vysledek ptisobeni priroze-
nych sil, kterym se snazi pomahat, nikoli jim odporovat. Nepfistupuje k ni na zakladé néjakeé teorie, nybrz
instinktu. ,Tento nazor vyrasta z tcty vici spolecnosti, ktera je lepsi zarukou jejich pravdy nez jakakoli
teorie.”.

o 34
Gilbert Keith Chesterton
e Zivot neni nelogicky, je vak pasti na logiky. Vypada o chlup pravidelngjsi, nez ve skute¢nosti je. Jeho

presnost je zfejma, jeho nepfesnost ukryta, jeho vystfednost na nas ¢iha ve skrytu... VSude je v nécem
shoda a v né¢em nevypocitatelnost, past na racionalisty... KdyZ uz se logika stava netinosnou, musime
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se pevné drZet nelogické pravdy.

e 35

Konzervativni politik pohliZi na spole¢nost a na stat jako na kfehky organismus, ktery vyrostl postupné
prirozenym vyvojem lidské obce a ktery lze jakoukoliv neuvaZenou a radikalni akci ohrozit. Nesnazi se pro-
to reformovat spolecnost jako celek, opravuje pouze nefunkcéni diléi véci nebo kriticky reaguje na neuvazené
experimenty. A pfedevsim: neni teleologicky, zména neni nikdy provadéna proto, aby byl uskutecnén bu-
douci cil, aby bylo dosazeno idealni spolecnosti pomoci naplnéni néjaké predstavy. Zmény prosazuje opa-
trné, jen v nezbytné mire a pii zachovani kontinuity.

e 37

Jde (...) o to, neménit véci a vztahy zbrkle a zbyte¢né. Kazda zména totiz vedle mozného pfinosu znamena
predevsim ztratu orientace.

e 34
Gilbert Keith Chesterton

e Coje $patného na svété? (...) Spatné je to, Ze se neptame, co je dobré.

e 39

Zapadni liberalni demokracie jsou podle vSech predstavitelnych métitek témi nejlepsimi politickymi sys-
témy, jaké se kdy lidstvu podafilo zavést. Stali jsme se nejsvobodnéjsimi, nejtolerantnéj$imi a nejzdravéjsi-
mi jedinci, jaci kdy Zili. Zapadni demokracie udélaly a délaji pro pozvednuti lidstva, potirani chudoby
a vytvareni Zivotnich Sanci nekonecné vice neZ jakykoli jiny politicky systém. Nikde jinde neni ¢lovék tak
dtistojny, Zena a muz si tak rovni, chudi tak bohati, bezmocni tak zajisténi a ekonomicky zabezpeceni jako
v zapadnich demokraciich. Zadny jiny systém neni lepsi, a dokonce ani stejné dobry.

e 45

(...) Podle politickych antropologti ma ¢lovék na rozdil od ostatnich zivocichti , deficitni” biologickou vyba-
vu, a musi chybéjici instinkty nahrazovat ¢i dopliiovat institucemi (manzelstvim, rodinou a Skolou pocinaje
a politickymi stranami a vladnimi organy konce), jez se v pritbéhu vékii vyvijely a tfibily a jsou nezbytné
pro zachovani spolecenského fadu.

e 48

Nastroje mtizeme dobfe ovladat, jen pokud jsou relativné imunni viici zménam. Kuptikladu kladivo a klesté
zlistavaji po staleti zhruba stejné, zatimco vyrobky, které diky nim vznikaji, se méni. Plati to ve stejné mife
pro pravidla jednani, napfiklad pro tfedni rutinu, pro jednaci fad parlamentu ¢i politické strany, které jsou
také nastroji svého druhu. Rutinu lze samozfejmé upravit, ale jeji hlavni pfednost spociva v tom, zZe ji dobfte
ovladame a sdilime s ostatnimi. Omezujeme tim kolize a Setfime energii.

e 55

Je tieba [ ]dasledné odmitnout vSeobecné rozsitené presvédceni, Ze pravolevé déleni politického spektra se
uz prezilo, Ze je neuzitecné. Definice, co je pravice a levice, mtize byt sice v rliznych casech a v rtiznych
systémech odlisna, ale strany se vzdy budou rozdélovat podle zajmt, které reprezentuji — podle toho,
zda prosazuji vice, ¢i méné svobody, vice, ¢i méné statu, vice, ¢i méné zabezpeceni a podobné. Nevéfme
faleSnym proroktim, ktefi vytrvale hlasaji nesmysly, odporujici zkuSenosti i zdravému rozumu. Nejriiznéjsi
zastanci konce pravolevého nazorového Stépeni neprosazuji nic jiného nez utopickou expertni politiku,
zbavenou diskuse a protikladti, coz je, jak jsme si ukazali, z podstaty udrzitelnosti demokracie nemozné.

e 76

Fundamentalni problém projektu hlubsi evropské integrace spociva v tom, jak ve zkratce vystihl Roger
Scruton, ze u jeho kolébky stal radikalni Karel Marx, nikoli rozvazny Max Weber. Evropsti politikové od
pocatku predstirali, Ze neexistuji rozdily mezi protestantskym severem a ortodoxnim jihovychodem, mezi
fimskym a osmanskym pravnim dédictvim, mezi zemémi, kde zakon plati bezezbytku, a zemémi, kde je
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naopak pouhou posledni instanci v systému zvyk, klanti ¢i tplatki. Zastirali, Ze se v nékterych zemich
lisi nejen doba a tempo prace, rovnovaha mezi praci a odpocinkem, ale dokonce i samotné chapani ¢asu
a vnimani jeho hodnoty. Jelikoz to vsechno jsou kulturni fenomény, nebrali je evropsti federalisté viibec
v potaz, prestoze se z nich Max Weber pokusil udélat ustfedni bod hospodarskych de€jin. Namisto toho
vychazeli z plytké Marxovy teze, ze zaklady spolecenského fadu a motor spolecenskych zmén spocivaiji
v ekonomickém usporadani a ze kultura je pouhou nadstavbou, ktera se tvarné pfizptisobi. Ve skutecnosti
je ale pravé kultura to, co vytvari uspésnou ekonomiku. Proto spolecna ména nefunguje a jakkoli masivni
zachranné balicky ji nepomohou.

e 30

Kvoty jsou starym socialistickym receptem na vsechny problémy, a tento navod na to, jak fidit spolecnost
a ekonomiku, se v Evropské unii i v jejich jednotlivych zemich ujal ve velkém. Mame kvéty na nejriiznéjsi
zemeédélské produkty, na primyslovou vyrobu, na zaméstnavani postizenych spoluobcant, leckde je kvdta
pro tu ¢i onu mensinu. A pak samozfejmeé vlna genderovych kvot, ktera urcuje podil Zen v politice, ve vedeni
statnich firem, dokonce i v soukromém sektoru.

e 81

Kvoty jsou produktem jednoho a téhoz myslenkového schématu: stat je ten, kdo uréuje, reguluje, fidi a vy-
chovava. Spolecnost a svobodni jedinci si sami neporadi, trh nerozhodne, schopnosti, motivace ani vtile
nestaci. Vse je tfeba byrokraticky naplanovat, nafidit a zkontrolovat — a pozemsky rdj je na svété. A kdyz to
,prekvapivé” nefunguje, tak jen proto, Ze urcité jesté malo centralizujeme, fidime a kontrolujeme, Ze mame
malo kvot.

e 81

Posilat lidi do zemi, kde viibec nechtéji Zit a které je taky vlastné nechtéji, miize jen ten, pro néjz se stara
dobra Evropa promeénila v absurdni svét Kafkovych romant, kde ani obéti, ani byrokrati uz ani nevédi prog,
ale jsou neustale semilani soukolim pravidel, jejichz smysl (se) nikdy plné neodhali. Mozna proto, Ze zadny
neni.

e 86

Nedaleko na Ukrajiné se rozhoftel konflikt, ktery pro nas predstavuje bezpecnostni riziko. Rusko porusilo
mezinarodni fad, kdyZz anektovalo Krym. NedodrZelo uzaviené dohody a nerespektuje celistvost Ukrajiny.
S Putinovym rezimem se mu vraci sebevédomi. Obnovuje svoje tradi¢ni imperialni ambice i rétoriku stu-
dené valky a zkousi, kam aZ se d4 zajit, co vSechno Zapad snese. Snazi se obnovit sféry svého zajmu, které po
prohte ve studené valce a po padu Sovétského svazu docasné vyklidilo. Problém je v tom, Ze sféra ruskych
zajmu historicky saha az k nam.

o 87

Rusko nijak nezarucuje nasi svobodu a prosperitu, naopak pro nas bylo vzdy hrozbou. Nejenze ma , vro-
zené” velmocenské ambice, ale nedokazalo se ani vyrovnat se svou temnou a krvavou minulosti, s vice nez
padesati miliony obéti komunistického teroru. Velka ¢ast obyvatel si neuvédomuje historickou vinu a ob-
dobi Stalinovy vlady stale poklada za pozitivni kapitolu ruské historie, jejiz teror zlehcuje coby nezbytné
opatfeni k modernizaci zemé.

e 89

v

Po 11. zafi 2001 se Evropska unie sice bezpec¢nostnim otazkam zacala vénovat vice, jenze zptisobem, ktery
prilis nezménil dosavadni hlavni vychodiska jeji zahranicni a obranné politiky z devadesatych let. Ta fak-
ticky vychazela z pfedpokladu, Ze Evropé toho pfili§ mnoho nehrozi, a jediné, co by méla délat, je do niceho
ptilis nezasahovat a nikoho neprovokovat. Signal, ktery takto Evropa vysild, si mentalita vychodni civi-
lizace jednoznacné interpretuje jako slabost. Nejde totiz jen o otdzku vojenskych vydajti, ndkupu a vyvoje
spravnych obrannych technologii nebo tcéasti v tom ¢i onom obranném spolecenstvi. Nezbytné je rovnéz
posilovani kulturniho nebo mentalniho zazemi, které bude v evropskych zemich spoluvytvaret povédomi
o tom, Ze svét neni iplné bezpecny a Ze je potfeba mit obranné mechanismy a byt pfipraven vlastni civilizaci
branit. Takové védomi se v fadé evropskych zemi vytratilo (kdo z nas je pfipraven za svoji zemi dobrovolné
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bojovat?), coZ evropskou bezpecnost oslabuje jeSté vice. Otazky vnéjsi bezpecnosti se do politiky nepochyb-
né dfive ¢i pozdéji vrati, protoze svét bezpecnym mistem nikdy nebude.

e 95

Evropska politika musi byt vyslednici priorit ¢lenskych statd, nikoli ideologickym nastrojem evropskych
elit sledujicich nerealistické cile.

e 100

EU nesmi byt bezduchou ,, vyrobni linkou” na stale novou legislativu, naopak potfebuje (ostatné jako fada
jejich clenskych statit) velky legislativni tiklid. Bujici byrokracie je civiliza¢ni mor, se kterym musime aktivné
bojovat. Z historie vime, Ze fada starych civilizaci se zhroutila poté, co jejich vnitini slozitost pfesahla tinos-
nou mez, jejich kreativni energie se nasmérovala Spatnym smérem a prilis mnoho zdrojti se spotiebovalo na
jejich provoz. Spolecny trh se proto nesmi stat zaminkou pro vytvareni zbytecné regulace a byrokracie. Pocet
norem se musi radikalné sniZzit, zejména téch, které jsou pfijimany prostfednictvim expertnich (tzv. komi-
tologickych) vyborti. EU dnes produkuje stale nové pozadavky, ale vétsina jejich finan¢nich i nefinanénich
nakladt dopada na ¢lenské staty, firmy a ob¢any, coz je nepfipustné. Stac¢i pfipomenout napiiklad nedavné
obecné nafizeni o ochrané osobnich tdaji (GDPR) nebo celou agendu boje proti globalnimu oteplovani. Pfi
vytvareni novych norem je tfeba vzdy peclivé zvazovat, zda nové pravidlo odbourava prekazky obchodu
a spolupraci, ¢i jestli naopak nezavadi nové. Za uslechtile znéjicimi diivody (jako jsou ochrana zivotniho
prostiedi nebo ochrana spotfebitele) se totiz nezfidka skryvaji konkrétni lobbistické zajmy, které jsou spise
nez zlepsenim standardd motivovany potlacenim konkurence a snahou ziskat komparativni vyhodu.

e 115

Politicka korektnost, ptivodné prezentovana jako snaha o to, aby jazyk nemanipuloval myslenim, nedis-
kriminoval, nezaml¢oval, neponiZoval a nenalepkoval, se zvrhla ve sviij opak — sama nejvice nalepkuje,
manipuluje a cenzuruje. Politickou korektnost je proto dnes tfeba chapat pfedevsim jako jednu z forem po-
liticky motivovanych zasahti do jazyka, jako tsili dosahnout politickych a socidlnich cili prostfednictvim
jazykovych a kulturnich zmén. A pfedevsim — coz se vyjevuje stale zfetelnéji —jako oficialni tlak na zastirani
pravdy, zpravidla ohledné néjaké problematické a tidajné , znevyhodnéné” skupiny (...).

e 119

Demokraticky a liberalni Zapad sice vyhral nad vychodnim komunismem studenou valku, ale bylo by
naivni se domnivat, Ze to bylo vitézstvi konecné. Boj s marxistickou ideologii pokracuje (jak se pékné fika)
jinymi prostfedky. Ideologie politické korektnosti, jakkoli se tvafi moderné a humanné, je pouze sofistiko-
van€jsi formou marxistického uceni, pfevedeného z oblasti ekonomické do oblasti kulturni. A je i podobné
dogmaticky redukcionisticka: tak jako ekonomicky marxismus zjednodusoval cely historicky vyvoj na jed-
no hledisko (veskeré déjiny urcuje vlastnictvi vyrobnich prostredkti), kulturni marxismus tvrdi, ze veske-
ré de€jiny urcuje moc, prostfednictvim které urcité skupiny (definované podle rasy nebo pohlavi) ovladaji
skupiny jiné. Vse ostatni je nepodstatné, respektive podiizené této tistfedni premise.

e 124

(...) Mezinarodni organizace Amnesty International (...) v poslednich desetiletich prodélala pozvolny ide-
ovy upadek od zaslouzilého bojovnika za lidska prava v totalitnich a autoritafskych rezimech k instituci
s vyslovené protizapadné orientovanou levicovou agendou, provazenou silnymi politickokorektnimi ak-
centy.

e 125

Francouzsky filosof Pascal Bruckner v knize Tyranie pokdni tvrdi, Ze opojnym zafikavadlem zapadni spo-
le¢nosti se stalo védomi viny, jakasi radikalni revolta proti podstaté Zivota ve jménu etické nevinnosti.
Lidé svou litost nad hfichy minulosti nasavaji jako drogu. Na demokratickém Zapadé se rozvinul obrovsky
»pramysl” sebeobviriovani. Politici vyspélych zemi se napfiklad pfedhangji v omluvach za historickou vinu
Zépadu ve svété. To ostie kontrastuje naptiklad s Ruskem, Cinou nebo Tureckem, které o svych ne tak
davnych zlocinech zaryté mlci. Neni tfeba zdiiraziiovat, Ze tak nevyhnutelné vznika pfedstava, Ze zapadni
narody jsou opravdu zkazené.
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e 126

Ideologie politické korektnosti nas dnes na jedné strané nuti, at pfijmeme vse jiné, at myslenim, slovy ani
skutky nediskriminujeme mensiny riizného etnického ptivodu, sexualni orientace a zptisobu chovani, a na
druhé strané nas nabada k zavrzeni toho, co je nam nejvlastnéjsi, nasi kultury a civilizace. Podle Rogera
Scrutona velka cast zapadni intelektualni ,elity”, tradicné levicové orientované, prosla v poslednich de-
setiletich jakousi , moralni inverzi” (termin Michaela Polanyiho), kdy se z poc¢ate¢ni obhajoby alternativ
postupné stala totalni valka proti ndm samotnym, proti nasi zapadni tradici, hodnotam a celé civilizaci. To-
to zvlastni nastaveni levicové mysli, které se od druhé svétové valky $ifi po celém zapadnim svété, nazyva
Scruton oikofobie. Je to opak xenofobie ¢ili zavrhovani zdédénych tradic a domova a sklon stranit v jakémkoli
konfliktu ,jim” proti ,nam”. Oikofobii l1ze dle jeho ndzoru chapat predevsim jako , obdobi, kterym bézné
prochazeji nazory vsech dospivajicich. Zaroven se vsak jedna o obdobi, ve kterém néktefi lidé — zejména
levicovi intelektualové — ustrnou na cely zivot.”.

e 135

John O’Sullivan (britsky konzervativni komentator)

e Statma byt takovy, jaky si preje spolecnost, nikoli spolecnost takova, jakou si preje stat. Statni organismus
ma citlivé zrcadlit potfeby spolecnosti.

o 141

Pod jednu Sablonu nelze napasovat nekonecné mnozstvi riznych situaci, které v ramci lidskych vztahti
vznikaji, ani sebepodrobnéjsi norma nemtize tuto rozmanitost postihnout. V diisledku toho jsou denné
porusovany tisice riiznych norem (v tisicich pfipadil), protoze jinak by lidé viibec nebyli schopni existovat.
Zadny obcan neni schopen dodrzovat tiplné véechna naiizeni, ktera se na néj ze viech stran vali. V Ceské re-
publice dnes mame v platnosti néco kolem dvou milionti pravnich norem, nejrtiznéjsich zakont, vyhlasek,
nafizeni vlady, opatfeni ministerstev, kraji a obci.

A nové a nové zakony a pfedpisy se na lidi stale hrnou. VétSina debaty se pfitom nevede o tom, co budeme
delat, ale jak to budeme délat nebo kdo to bude délat. Formalisticka byrokracie ovlada nas zivot do té miry, ze
podvazuje racionalni, svobodné, individualni i skupinové rozhodovani a vlastné i veskeré politické konani.

o 144

Vice informaci a vice komunikace (...) podle Byung-Chul Hana nelze automaticky ztotoznovat s pravdou.
Misto aby pfispivaly ke kvalité celku, spiSe jej rozostiuiji.

e 145

Konzervativni politik si musi klast otazku, do jaké miry je zavadéni stale dokonalejsich a invazivnéjsich in-
formacnich technologii pro dnesniho clovéka jesté pozitivem a do jaké uz spiSe problémem, nebezpecnym
nastrojem statniho dohledu a byrokratického obtézovani. Musi se ptat, zda ma stat skutecné evidovat a kon-
trolovat vse, co dnes diky pokroku modernich informacnich technologii evidovat a kontrolovat Ize, a to bez
ohledu na mozné negativni dtisledky, nesmyslnym obtézovanim obcanti pocinaje a nebezpecim zneuziti
konce. Informacni technologie nam nepochybné usnadnuji zivot a budou ho usnadiiovat i nadale, pokud
ovSem budou zavddény rozumné a umirnéné. Pokud je vSak dostane do ruky levicovy ¢i ufedni fanatik,
miiZe jejich prostfednictvim nastolit skute¢né peklo na zemi.

o 147

S novymi technologiemi souvisi jedna z nejzavaznéjsich otazek, na kterou musi konzervatismus hledat us-
pokojivou a umérenou odpovéd: problém individudlni svobody a s ni spojeného prava na intimitu, sou-
kromi a domov ve smyslu chranéného prostoru, kam poustim jen toho, koho chci. V poslednich dvou de-
setiletich jsme dovolili (protoze jsme nad tim nepfemysleli, a hlavné jsme si nedokazali uvédomit dosah
jednotlivych krokti), aby nds postupné obepnul fetézec elektronické kontroly, ktery umoziuje sledovat,
identifikovat a zpétné rekonstruovat kazdy nas krok. Mobil ukazuje, kde jste kdy byli; platba kartou, co jste
kde kupovali, a tedy co mate radi; elektronické bankovnictvi odkryva vsechny nase prijmy a vydaje; nasi
postu lze ¢ist; podle toho, co sledujete a objednavate na internetu, je mozné o vas zjistit témét vse; pasy
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s elektronickym otiskem prstii jsou jiz realitou; brzy bude monitorovan pohyb automobilii (elektronické
¢ipy) a na siti bude dostupny nas zdravotni stav a jeho vyvoj. Po propojeni vsech téchto informaci, které
uz vlastné nastava, bude nase soukromi vefejné a nas zivot snadno manipulovatelny, at uz ze strany moci,
velkého byznysu nebo kohokoliv dalsiho. Velky bratr je uz dnes potencialné realitou. A nejen v dtsledku
toho, Ze to rozvinuté technologie umoznuji, ale predevsim proto, ze jim jako obcané snadno (z pohodli)
podléhame a jako spolecnost v rozvinutém socidlnim staté volame v prvé fadé po zabezpeceni a jistoté.

e 148

Politicka snaha o totalni bezpecnost obc¢anii a o odstranéni vSech rizik Zivota, jak se o to snazi levicovi
socialni inZenyfi, je ¢asto v pfikrém rozporu se svobodou. Musime si stanovit, jaka mira nebezpedi, resp.
nesvobody je pro nas inosnd, nebot nemutizeme mit vSechny vyhody soucasné.

e 149

Konzervatismus je ve spolecenskych vztazich obhajcem normality a odmitani extrémti. Vychazi z presvéd-
ceni, ze urcité konvence, socialni role a tradice jsou pro spolecnost prospésné, ba nutné. Spolecnost funguje
jen diky jisté mife homogenity a sdileni spole¢nych hodnot, jezZ jsou pro konzervativce zarukou stability,
kontinuity a fadu. (...) Tyto hodnoty jsou v dnedni kultufe ¢asto karikovany jako maloméstacké, ale pfesto
vzdy budou zakladem statu a spolecnosti.

e 151

Konzervatismus (...) odmita radikalni genderovou agendu a v maximalni mife podporuje prorodinnou so-
cialni politiku, ktera povzbuzuje a posiluje manZzelstvi a rozeni a vychovu déti ve skute¢né svobodé a sou-
kromi.

e 155

K ekologickému aktivismu a natlakovym skupindm se konzervatismus stavi negativné zejména proto, ze
jsou z podstaty ideologické a nepripoustéji diskusi. Tim, Ze své pfivrzence ziskavaji pomoci vyvolavani
nenavisti, posouvaji spory na troven totalni valky, coz je v naprostém protikladu ke konzervativni snaze
resit konflikty smirné a prostfednictvim dialogu. Konzervativci vnimaji ekologické nevladni organizace ty-
pu Greenpeace jako hrozbu pro spolecenskou rovnovahu. Namisto toho, aby tato hnuti stavéla mosty ke
svym oponenttim, vyvolavaji k nim nenavist. Prosazuji svévolné zvolenou environmentalni agendu, jez
ochrané Zzivotniho prostfedi napomaha jen malo, nebo dokonce viibec. Obchazeji pfitom narodni vlady
a zneuzivaji moc, aniz by z toho nékomu musely skladat tcty. Projevuji se pfedevsim exaltovanym morali-
zovanim, které ¢asto vede k omezovani prav béznych obc¢anii a cilenému ocerfiovani firem.

e 159

Oslabovani Zapadu a vytraceni demokracie jsou vlastné historické paradoxy. Dochazi k nim proto, ze se
v Evropé mame pfilis dobfe, Ze jsme podlehli presvédceni, Ze mir, bezpeci, blahobyt a trvaly rozvoj jsou
pfirozené existujici danosti, o néz neni potfreba se nijak zvlast starat. Namluvili jsme si, Ze po zkuSenosti
s modernimi totalitnimi ideologiemi jsme uz navzdy imunni vii¢i jejich svodim. Po roce 1989 jsme si nejspis
mysleli, Ze za¢ind nova postideologicka éra, kdy pfevladne racionalni a nezatizena diskuse. Bylo to naivni,
nebot svoboda a nezavislost mysleni nejsou samoziejmosti, ale jen kfehkou a vzacnou vyjimkou v dé&jinach
lidskych spolecenstvi. Dnes jsou staré ideologie nahrazovany novymi, sice uhlazenéjsimi, ale o to zalud-
néjsimi. Kombinace zabavy, konzumu a nezodpovédnosti nas dovedla ke ztraté ostrazitosti a schopnosti
porozumét tomu, co je pro zachovani vydobytkt zapadniho svéta dtilezité.

e 160

Naplni rozumné konzervativni politiky je predevsim péce o platna opatteni, nikoli zbésilé vytvireni stale
novych opatfeni (...).

e 166

Zakefnost soucasné levicove-liberalni ideologie spociva zejména v tom, Ze zdanlivé vychazi z evropskych
hodnot, ale ve skutecnosti se obraci proti nim. Jde o radikalizované, pokfivené a do extrému dovedené
myslenky, z nichz mnohé byly ptivodné dobré a uslechtilé. Ze svobody se stalo nekonecné osvobozovani,
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rovnopravnost se zménila ve skupinova privilegia, antirasismus zmutoval do posedlosti rasou, z otevienos-
ti cizim vliviim vyrostl multikulturalismus, z kritického uvazovani se stal bezbrehy relativismus, z milosr-
denstvi spolecenska povinnost bez hranic a miry, z prava na azyl pro politicky pronasledované programova
podpora masové imigrace.

e 168

Realisticka konzervativni pravice musi nabizet vécnou a otevienou (i kdyz tfeba nékdy nepiijemnou) de-
batu o klicovych problémech soucasnosti, prostou ideologické a politickokorektni zatéze. Musi zasadné
odmitnout predstavu, Ze viechny kultury a civilizace jsou stejné dobré, a naopak pfesvédcivé dokladat, Ze
nejlepsiho socidlné-kulturniho vykonu historicky dosahly zapadni demokracie a Ze je nutné jejich existenci
a hodnoty do posledniho dechu branit.

Stano Krajci, 4.-5.1.2020 http://ics.upjs.sk/~krajci/sk10/vypisky/knihy/FialaMiks-KonzervatismusDnes.pdf




