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Martin Mojzis: Zlatd farba (1-2, s. 58-59)

e (...) Asi tizasnejsie na (...) [prirodnych] vedach je prave to, Ze dokdZzu vysvetlit obrovské mnozstvo veci na

zéklade prekvapujtico malého mnoZstva zakladnych prirodnych zdkonov.

Martin Mojzis: Zlatd koruna (3, s. 52-53)

o (...) Presnost merania nie je primarne vecou manudlnej zru¢nosti, (...) to nie je vec rik, ale hlavy. Ak chceme

nieo odmerat's ¢o najvacsou presnostou, musime v prvom rade vymysliet spdsob, ktory to umoZnuje.

e Marina Galisova: Hddky o virus (6, s. 33)

e Len zopér notorickych podpichovatov sa pyta, & uz nie je tych falognych hrozieb priveta. Ci sa pri vietkych tych

zbytoénych poplachoch neimunizujeme voci ostraZitosti uz natolko, Ze az pride skuto¢nd pandémia, budeme ju
ignorovat, aZ kym nebude neskoro.

Jan Strasser (6, s. 70, Milan Lasica 70)

e Kohn a Griin sedia na lavicke v parku. Po dvadsiatich mintdtach Kohn povie: , Ach jaj!”. Po dalsich dvadsiatich

mindtach Griin odpovie: ,Mne budete hovorit?”.

(8, s. 51, Z ndzorov Oskéra Cepana)

e Humor sa dostdva v literatdre k slovu obvykle vtedy, ked autor z réznych dévodov nechce, alebo neméze zo-

brazit podstatné konflikty doby v ich otvorenej podobe.

e .zm (8, s. 57, recenzia knihy Nicole Kraussova: Muz vejde do pokoje)

e Alfred Hitchcock (volny citat)

o V tvorbe je lepsie z klisé vyjst ako ku klisé dospiet.

Vratislav Brabenec: Bardnkov BoZich bude vZdy mdlo (8, s. 58-61, rozhovor Petra Balika)

o Ked je ¢lovek zahnany do kiita, tak je lepsie si z toho robit Zarty ako plakat. Byt schopny robit si Zarty nie zo

situdcie, v ktorej sa ocitol, ale hlavne sdim zo seba. Nebrat sa prili§ vaZne, ¢o neznamend zlah¢ovat veci, ale Zit
s istou ddvkou humoru.

Juraj Kusnierik: Spisovatel a jeho hviezda (8, s. 67-73, fenomén)

e Nie, Marquez nebol ,poctivy laviciar” ako Orwell (ktorého uznaval) ¢i Pablo Neruda (s ktorym sa priatelil).

A nebol ani salénny laviciar-intelektual ako Sartre alebo Foucault. Marquez bol naivny politicky oportunista
a priatel diktatorov. Jeho kritika amerického imperializmu sa kon¢ila vtedy, ked mohol (ako jeho juhoamericki
kolegovia) odmietnut, no vzhfadom na priloZeny Sek neodmietol cenu, ktort mu udelila Kolumbijska univerzita
vo Washingtone, a ked ho uZ ako svetovu celebritu pozval na svoj ran¢ Bili Clinton. Jeho solidarita s chu-
dobnymi sa kon¢ila vo chvili, ked sa spriatelil s ich diktdtorom (tak to bolo v pripade Panamy, Kolumbie, Kuby
& Mexika). Jeho lojalnost vo¢i priatefom bola zrejme slabsia neZ ttizba travit dovolenky s Fidelom Castrom. Ako
inac si vysvetlit jeho ml¢anie v pripadoch, ked kubdnsky reZim posielal Marquezovych priatefov do vézenia,
¢ dokonca na popravisko? Ked sa v Sovietskom zvize zatala Gorbatovova perestrojka, Marquez zneistel a rok
1989, ktory znamenal slobodu pre velkt cast sveta, oznacil za ,rok apokalypsy”. Ked vo svete padali diktattry,
podla Marqueza sa ,,zo vSetkych stran zmrakalo”. NuZ, kedZe v tom ¢ase byval v Havane obklopeny Fidelovym
stranickym luxusom, tak mu to ako zmrékanie skutoéne mohlo pripadat.

Gabo nebol laviéiar, ktorému leZi na srdci osud chudobnych a znevyhodnenych, ani liberdl, ktory miluje slobodu
a obava sa vSetkého, ¢o ju ohrozuje. Marquez je obycajny sebastredny oportunista. Pre vlastné pohodlie sa neza-
stal priatelov a sdim velmi slavny taZil byt v blizkosti velmi mocnych. Pri Castrovej oficidlnej navsteve Kolumbie
adajne hrozilo, Ze by nafiho mohol byt spachany atentat. Marquez, vedomy si svojej slavy a nedotknutelnosti,
sa podujal robit Fidelovi bodyguarda — nakoniec, znamenalo to, Ze bude sediet vedla bradatého diktatora v jeho
limuzine. .. Nieco trapnejsie si tazko moZno predstavit.
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e Stdva sa, Ze talent a charakter sa v ¢loveku nestretnti. A zatial, ¢o na charakter ¢loveka sa skor ¢&i neskor z tcty
k Sedindm a spomienkového optimizmu zabtida, dielo zostava.

o Juraj Kovacik: Rytieri krdsy (9, s. 48-49)

o Kazdy, kto sa niekedy hral na pieskovisku, vie, ako dlho trva nieco postavit a aké lahké je to znicit. Ak k tomu
pridame néchylnost fudskej povahy na temnt rozko$ destrukcie, tt neznesitelna fahkost skazy a zmaru, musi
nas prekvapit, Ze svet okolo nas nie je iba spletou nepravidelne roztriisenych kréaterov. Jedinou silou, ktord nam
brani padnit do viru entropie, je nasa ttizba po krése.

o Peter Kone¢ny: Avatar (10, s. 65-72)

e Vzdy si pri preplnenych kinosalach spomeniem na nazory mimoriadnej postavy svetového filmu, Andreja
Tarkovského. Raz vyhlésil, Ze keby videl nekoneény rad divédkov ¢akajticich na jeho titul pred kinom, zlakol
by sa, Ze nakrtil zly film.

e Bjorn Lomborg: Autd, bomby a zmena klimy (13, s. 11)

e Existuje mnoho rieSeni vaznych problémov, ktoré neaplikujeme, pretoze naklady s nimi spojené prevazuju
nad prinosmi. Tak napriklad dopravné nehody si kazdoro¢ne vyZziadaju odhadom 1,2 miliéna Zivotov. Mame
mozZnost ten problém tplne vyriesit, a tym predist skoddm a nevyslovnému utrpeniu. Jediné, ¢o musime uro-
bit, je vSade zniZit najvyssiu povolent rychlost na pit kilometrov za hodinu. Je jasné, Ze to neurobime. Prinosy
jazdy rozumnou rychlostou daleko presahujia ndklady. Z celej skaly spolo¢enskych a ekonomickych dévodov

by bol svet, ktory sa pohybuje rychlostou piatich kilometrov za hodinu, absoliitne neprijatelny — natolko, Ze sme
ochotni tolerovat miliény ndhodnych tiimrti, ak sti nevyhnutné na to, aby sme mohli svistat po dialnici.

e ed. Daniel Hevier: Z versov Jana Ondrusa (13, s. 47)
e Jian Ondrus
o Clivi piju clivovicu.
e Zuzana MojZiSova (13, s. 56, recenzia knihy Tatiana Sulikova: Kto kiise vankiise)

e Tatiana Sulikova

e More mam ¢&asu, placom si ho kratim.

Stefan Hrib: Bilbordy z Velkej noci (14, s. 3)

e Vagsinu sviatkov mdme preto, Ze nimi oslavujeme nieco, ¢o sa fudom podarilo. Boj proti fasizmu, vitazstvo nad
komunizmom, vznik Statov. Sviatky st vlastne pripomenutim nasich kolektivne tispesnych sttazi. Len Velky
piatok je iny. Je to sviatok toho, ¢o sa ndm nepodarilo, na ¢o neméZeme byt pysni, v ¢om sme zlyhali. V tento
den oslavujeme, Ze nemame na sebe ¢o oslavovat. Velkym piatkom dokonca prizndvame, Ze sme vSetci v hlbke
duse, a obcas aj na jej povrchu, zlo¢inci. Vrahovia Nevinného. Preto sa mi tento sviatok pa¢i viac nez iné. Nuti
nas vidiet vlastni realitu, nie ilaziu o sebe, v ktorej tu tak radi pretekdme.

Juraj Jordan Dovala: Meditdcia o kriZi (14, s. 42-43)

e Podla [evanjelického teoldéga Ernsta] Kdsemanna nartiSame samu podstatu Kristovej kérygmy (zvesti), pokial
riedime udalost na Golgote do myslienok a slov o morélke, cti a pravde, bez spomenutia utrpenia a vyktpenia.

Michal Kas¢ak (15, s. 61, .usami michala kasc¢éka)

e Nie som (...) [na Facebooku], lebo mi je ¢udné, preco sa vSetci s takou vervou nechaji naldkat na nieco rov-
naké. Nepaci sa mi ta virtudlna uniforma, do ktorej sa vSetci obliekajii. A nepaci sa mi ani to, Ze uZ sa takmer
nikto nepozerd, ¢o sa kde deje, a ked sa nie¢o dozvie dodato¢ne, tak vam je schopny vytknit, ako to, Ze o tom
nebola zmienka v jeho obltibenej sieti. K tomu treba pripo¢itat moj problém so zvladanim klasickych komu-
nikaénych médii, ako je e-mail (oznacit e-mail ako klasiku sved¢i, Ze som predsa len aspori trochu progresivny),
sms zvlddam tieZ s tazkostami, neviem si predstavit, ako by som este vybavoval Zivot niekde v dalsich plosnych
spojoch mojho poéitaca. UZ som sa parkrat otriasal v zakladoch, nedal som sa vSak zverbovat, ved ani na vojnu
ma nedostali.

e Juraj Mali¢ek: Dd sa na to vébec pozerat? (16, s. 67-73)

o (...) Najlepsie diela st také, do ktorych si divdk vnesie svoj vyznam sam.
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Jaroslav Dianiska: Provokatér nasej doby (17, s. 38—44)

e Podla padpeZa by naboZenstva nemali spolu viest teologicky dialég, pretoZe to nemodZe viest ku konstruktivnym
vysledkom, ale naopak, mali by viest (spolu s politikmi) diskusiu o praktickych veciach.

o Rudolf Zajac: Enemy (18, s. 11)
e Zahoréci ¢asto hovoria ,enem my”. To je podstata Ficovho chdpania moci. Enemy.
e Imrich Gazda: Kardindl bez purpuru (18, s. 46-47)
o Toma3 Spidlik
e Zartovanie je v autentickej krestanskej skdisenosti uzito¢né nielen preto, aby sme ostali bdeli. Vitip je seri6zna
zélezitost. Racionalizmus a technicizmus absolutizuji kazdé parcidlne tvrdenie. Humor ho relativizuje.
e Martin Mojzis: Deri matiek (19, s. 11)
e (...) Pre deti sa pupo¢na $ntra prestrihne jednym cvaknutim noZnic, pre va¢sinu mam nikdy.
e Martin Hanus: Svet podla SAV (19, s. 67-73)
e byvaly nemecky kanceldr Helmut Schmidt
o Kto ma vizie, nech ide k lekérovi.
o Tomas Janovic: Slovencina je presnd (20, s. 11, .smutnd anekdota TomdsSa Janovica)
e Ajpravdu chceme
MAT!
o Charles Murray: Deti bez otcov sii nebezpecné (21, s. 26-29, rozhovor Jaroslava Dianisku a Jozefa Rynika)

e Ked sa pozriete na svoj Zivot a na to, ¢o vds robi spokojnymi, bude to jedna zo Styroch veci: povolanie, ro-
dina, viera alebo vasa komunita. Pre spokojnost v kaZzdej z tychto oblasti je doleZité, aby $tat zostal mimo. Na
povolani predsa neuspokojuje to, Ze vas niekto nemdZze prepustit, ale to, Ze nie¢o nové dosiahnete. Podobne
rodina. Vychova detf nie je bez problémov, nevyhnete sa bolestiam. Dévod, prec¢o nés vychova detf uspokojuje,
je, Ze robime pre svoje deti to, o nikto iny neurobi. (...) Socidlny $tat sa snaZi siiat problémy z rodiny, z vychovy
deti, z prace, z komunity. Ale vysledkom je, Ze neberie problémy, ale obera ich o Zivot.

e Univerzity vznikli pre velmi $pecifické vzdelavanie. Stadium Platéna & Shakespeara nie je nie¢o, po om vacsina
taZi, a nemajd na to ani intelektudlne. Cudia studujd, aby si mohli zardbat na Zivobytie. Ale univerzity predsa
nevznikli pre tento ciel. Prosim, nech maja moZnost fudia ucit sa a nadobtdat praktické schopnosti, ale to nie je
univerzitné vzdelanie.

e Miroslav Cipar: Stdle som velmi neistij (24, s. 24-26, rozhovor Evy Cobejovej a Jaroslava Danisku)
o (...) Charita nemdZe byt z rezervy, charita musi byt z podstaty.
e St dva zIé signaly: ked sa umelcom dari prili§ dobre, alebo prilis zle.
o Alexander Tomsky: O velkém a malém smyslu Zivota (24, s. 74)
¢ G. K. Chesterton
e Ma-li néco smysl délat, ma smysl to délat i nedokonale.

e Clovék, aby byl relativné spokojen, potiebuje dvé véci. Umét Zasnout a radovat se jako déti, a to predeviim
z malych a dosazitelnych véci. Umét uzivat chvile a mit fadu mens$ich a dosaZitelnych cili — velké cile jsou
vétsinou nebezpecné bud tim, Ze jsou nedosaZitelné, nebo proto, Ze jde o ideologie, a ty pohlti vSechny krédsy
Zivota, a mohou dokonca vést k fanatismu.

e Stefan Chrappa alias Pista Vandal: Som despotickij lajddk (25, s. 56-57, rozhovor Petra Bélika a Juraja Kugnierika)

o Niekedy sa stane, Ze ¢lovek ma dobry ndzov a podla neho napiSe cely roman. Mne sa spojenie Havinkovo hovienko
pécilo, slogan, slovnd hrac¢ka, trochu poburujtca, trochu hrava a neprelozitend.

e Zuzana MojziSova: Komu byjva zle z cukrikov? (25, s. 62)

o 3Svédsky reZisér Tomas Alfredson
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e Domnievam sa, Ze najsilnejsim motorom strachu st predstavy o strasidelnych veciach, ktoré by sa mali
odohrat. Ked sa tie strasidelné veci udejti uz sa tak nebojite — prave fantazia je zo vSetkého najstrasidelnejsia.
Dnes sa uz nebojim ni¢oho okrem toho, Ze by sa mohlo nie¢o stat mojim detom. Nebojim sa kradmych
zvukov & chodenia do pivnic.

o Tomas Hupka: Cesta za stastim (26, s. 52-53)

e Stastie (...) nie je ciefom, ale vedlajsim produktom nasho Zivota, je odmenou za to, Ze Zijeme svoj Zivot.

e Kazdy clovek ma jedine¢nt kombindciu darov, schopnosti, vlastnosti, talentov a zalub. A pre svet je doleZité,

aby kaZdy dokazal svojim Zivotom vydavat svedectvo o tejto jedine¢nosti. Ak pozndm, kto som, mdZem prijat
zivot ako vyzvu na napredovanie. Ak prijmem sam seba, potom podla profesora antropolédgie a psychologie
na univerzite v Chicagu Johna Powella budem stastny (spokojny so sebou), dokdZem sa otvorit inym (nebu-
dem sa bat povedat, kto som), dokdZem prijat inych (vnimat ich ako jedine¢ny dar), milovat bezpodmienecnou
ldskou (kedZe som si uvedomil vlastni hrie$nost a nedokonalost), budem sdm sebou (lebo budem vnttorne
slobodny), budem vnimat Zivot ako vyzvu (viem, kto som a kym sa m6Zem stat), objavim pramen radosti (ako
znak vnttornej istoty), dokdZzem napliiat svoje potreby (pretoZe pozndm vlastné hranice a tazby), dokazem sa
rozhodovat (viem, ¢o je dobré pre miia a dokaZem sa aj vcitit do inych, vnimat ich ako rovnocennych partnerov,
nie konkurentov). V prijati samych seba ndm vsak ¢asto brani komplex menejcennosti. Porovnavame sa s inymi
a zabuidame, Ze sme jedine¢ni.

Pre Stastie potrebujeme poznat svoju vnitornt silu, rozpoznat, ¢o dokdZeme zmenit, a vyberat si také ciele,
aby sme ich dosiahli a aby sme vdaka nim napredovali. Ak si kladieme prili§ vysoké ciele, potom sa podla
franctizskej autorky knih o osobnom napredovani a spolupracovnicky poprednych psychologickych periodik
Pascale de Lomas vystavime frustracii, pretoZze ich nedosiahneme, a ked'si dame nizke ciele, sice ich dosiahneme,
ale zniZime si sebavedomie. Rést moZeme len postupnymi krokmi, vdaka ¢omu sa nau¢ime radovat z drobnych
aspechov. DéleZité je, aby sme robili, ¢o nas bavi, inspirovali sa inymi, no zaroveri rozvijali svoju identitu a pInsie
prezivali svoj Zivot. Lebo ak s inymi iba stutaZzime, vzdy sa ndjde niekto, kto ma viac, je v niecom lepsi a my
ziskame pocit, Ze sme neuspeli. NaSe bohatstvo je v tom, Ze Zijeme vlastny Zivot.

Nie je doleZité, ¢o sa stalo, ale ¢o si o tom myslime.
Netspech je prileZitostou na rast a pomaha ndm vaZit si to, ¢o je pre nas dolezité.

Pre $tastie je do6lezita aj schopnost byt vda¢ny. Byt za nie¢o vdaény neznamend rezignovat na ttizbu dosiahnut
¢i vlastnit ,viac”. Je to schopnost objavit a docenit to, ¢o uzZ mame — vediet si to vychutnat. Ak chceme mat
zo Zivota p6Zitok, musime sa vediet aj zriekat. Odriekanie je prejavom askézy, no predovsetkym ttazbou po
slobode. Clovek, ktory pozna svoje potreby, sa o nich dokéze slobodne rozhodovat. Vdaka tejto slobode si vie
vychutnavat zivot.

Tomas Janovic: Krajinka (27, s. 9, .smutné anekdota Tomdsa Janovica)

e Je to krajinka, kde sa slusnost povaZuje za slabost

a slabost za slusnost.

Tomas Janovic: Pri kdve s Milanom Lasicom (28, s. 13, .smutna anekdota Tomasa Janovica)

e Prvi odskakujt poskokovia.

Aby mohli prisko¢it.

Tomas Janovic: Povedala sviria (29, s. 11, .smutna anekdota Tomasa Janovica)

e Ked mi odpustite, Ze som svifia,

ja vam odpustim, Ze vy nie ste.

Roman Holec: Sme vyspelejsi ako Madari (29, s. 24-27, rozhovor Jaroslava Danisku a Evy Cobejovej)

e Dejepis by sa nemal ucit ako matéria faktov, ale ako konfrontacia. Keby Ziaci dostali dva ndzory, dve koncepcie

a mali by o nich diskutovat, zistili by, Ze dejiny nie st Cierno-biele, Ze je tam viac problémov, ako si mysleli,
a ucilo by ich to aj logickému mysleniu.

e Programovo sa snazim ukazat slovenské dejiny nielen ako rurdlny koncept ¢i plebejsky koncept. Slovensko bolo

predsa sticastou eurdpskych dejov, podielalo sa na nich a stavalo sa ich prirodzenou stcastou. Preto sa po roku
1989 programovo usilujem ukazat, Ze nase dejiny sa aj uhorské dejiny, Ze tam nie st len madarski, ale aj nasi
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kréli. Ved ti fudia boli kozmopoliti, ¢asto ani neboli Madari, ale pochddzali z Talianska, Polska, z nemeckého
prostredia. .. To treba dostat dopovedomia tudi: nasi panovnici, nasi Habsburgovia. Jednym z takychto krokov,
ked sa to dari, st Korunovainé sldvnosti v Bratislave.

e (...) Som (...) vedecky pracovnik a musim plnit najméa vedecké tlohy, toto st len vedlajsie produkty méjho
vyskumu.

(...)

(...) Pritom tdto pracu povaZujem za vyznamnejsiu, lebo si ju preéitaja aj ini fudia, kym k mojim vedeckym
stadiam sa dostanti len profesiondli, a tych je pét a pol. (...) Mala by byt obligatérne pre kazdého historika, aby
pisal aj kniZky pre 8ir$i okruh tudi, teda pribehy, ktoré ndjde v archivoch, lebo to je najzaujimavejsie. (...)

e Jan Zilinsky: Entuziazmus tu chyjba (30, s. 22-25, rozhovor Mateja Gasparovica)
e (...) Dobrd spolo¢nost netoleruje vsetko.
e Marina Gélisova: Je to domokracia (30, s. 42)

e JozefII.

o Vsetko pre Iud, ni¢ skrze lud.
e Jan Moézer, Martin MojZzi$: Riemannova hypotéza (30, s. 52-53)

e Traduje sa, Ze jeden z adeptov stiidia geometrie sa raz Eukleida opytal, aky bude mat z toho celého tZitok.
Eukleides vraj privolal svojho otroka a prikdzal mu: ,Daj tomuto ¢loveku dendr, pretoZe on chce mat tzitok
z toho, ¢o Studuje.”.

e Tomas Janovic: Ti druhi (31, s. 11, .smutnd anekdota Tomésa Janovica)
e Na vine st vZdy ti druhi.
Brania nam byt tymi prvymi.
e Ladislav Kosséar: Cim bude meranyj méj Zivot? (32, s. 24-27, rozhovor Juraja Kugnierika)
e (...) Bohaty nie je ten, kto ma vela, ale ten, kto nepotrebuje vela.
o Juraj Kusnierik: Andrdsove nevypocuté modlitby (32, s. 54-55)

o Sv. Terézia z Avily

e Viac siz bolo preliatych za vypocuté modlitby nez za tie nevypocuté.
o Alexander Tomsky: Ministerskd pfirucka sexudlni bezpecnosti (32, s. 74)
e Nostalgicky se ohliZim za dobou, kdy jsme toho o sexu védéli malo, avsak o erotice mnoho.
e Jaroslav Daniska: Intelektudli z pravého brehu (33, s. 62)
e T.S. Eliot
o Kultdra je taka silnd ako ndboZenstvo toho-ktorého naroda.
e Milan Lasica (33, s. 74, .bodka milana lasicu)

o (...) Ako mi to hovoril jeden stidruh v Sestdesiatom 6smom, ked prisli Rusi, Ze najlepsie je byt laviciar, lebo ked
je demokracia, tak ta nechaji na pokoji , a ked'je tak, ako bolo vtedy, tak si pri moci.

e Martin Hanus, Eva Cobejova: Netrdpme deti angli¢tinou (35, s. 10-17)

e Branislav Pupala (profesor na Katedre predskolskej a elementarnej pedagogiky na Pedagogickej fakulte Tr-
navskej univerzity)

o (...) Znalost cudzieho jazyka nie je sticastou vzdelania, je to socidlna zruénost, ktora ¢loveka zvyhodniuje
napriklad na trhu préace. Je mozné ju v kole ucit, ale je to skor lektorska zaleZitost.
e Petr Kukal: Svét naseho jazyka (35, s. 16)
o Nas svét je usporddan tak, jak je uspofddan nas jazyk. Struktura euroatlantického svéta je ddna deseti slovnimi
druhy. Jak podstatné jiny je svét domorodct, ktefi viechny pojmy déli do ¢tyf skupin: 1/ Bohové, 2/ Véci kjidlu,
3/ Zeny, oheti a nebezpetné véci, 4/ VSechno ostatni.
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Tomas Janovic: Slovencina je presnd (36, s. 13, .smutnd anekdota Tomésa Janovica)

e Vybotili z radu!

Sloventina, poznd$ vacsiu zradu?

Martin Mojzis: Kukurica (36, s. 46-47)

e Podla legendy kmefia Irokézov st kukurica, fazula a tekvica tri sestry, ktoré chcti byt stéle spolu. Preto ich sadili

v tesnej blizkosti, jednu vedla druhej. Tato prax nie je ilustraciou ich zaostalosti a pover¢ivosti. Je to, naopak,
jedno z mnohych svedectiev ich polnohospodarskej zru¢nosti. Tri sestry si totiz navzajom perfekine pomédhali.
Kukurica tvorila kostru pre popinavi fazuly, fazula spéjala jednotlivé kukuri¢né klasy do pevnejsej a odolnejsej
Struktary. Tekvica pokryvala svojimi listami poddu a tc¢inne branila jej vysuSovaniu. Fazula obohacovala podu
o dusik, ktory s radostou zuZitkovali kukurica aj tekvica.

Dusan Ronéik: Sestdesiat rokov odpustenia (36, s. 48-49)

e sestra Justina Koctrova

o (...)Jeddlezité, aby sme si pripominali, aby sme poznali svoju minulost, pretoZe tym, Ze pozndme minulost,
moZeme aj spravnejsie smerovat k svojej budtdcnosti.

Zuzana Mojzisova: Svankmajer a Projekt 100 (39, s. 56-57)

e Jan Svankmajer

e Strach ze Zivota je jednim ze zdkladnich lidskych pociti. NaboZenstvi, tvorba, laska, sex,hromadéni véci,
kterému uslechtile fikame sbératelstvi nebo pejorativné hamounstvi, honéni se za slavou, za penézi, za
moci, to vSechno jsou zastupni momenty, ktoré maji tento fatalni strach pfehlusit. Strach ze Zivota je mno-
hem silnéjsi neZ strach ze smrti, o éemZ nés pfesvédcuji tak cetné vrazdy a sebevraZdy, a to jak skutecné,
tak i pfedvadéné v televiznich seridlech nebo na platnech kin. Tato temna podzemni feka protéka nasim
nitrem a ovliviiuje jak nasi aktivitu bdéni, tak i nas spanek. Jestli ma sen, podle Freuda, spltiovat nase tajnd

i zjevna pfani, pak neni moZné, aby nékne v hloubce permanentné nespliioval zdkladni lidské pfani: PreZit
svij Zivot.

o Peter Breiner (39, s. 60, .new york petra breinera)

e Hasek

e Dobfe vychovany ¢lovék miiZe &ist vSechno. Rafinovani sprostaci se nedivaji na obsah a s rozhoréenim se
vrhaji na jednotliva slova. Lidé, ktefi se pozastavuji nad silnym vyrazem, jsou zbabélci, nebot skute¢ny
zivot je pfekvapuje a taci lidé jsou pravé nejvétsimi poskozovateli kultury i charakteru.

o Alexander Tomsky (40, s. 74, .piSe alexander tomsky)

e Patriot nepovaZuje nérod za nejvétsi dobro, ani za modlu, tak jako nacionalista a zlo¢iny nacionalismu bude

odsuzovat stejné jako liberal. Nenech4 si vSak namluvit ani opa¢nou,pfiSernou povéru, Ze ma mit rdd Nikaraguu
nebo Libérii stejné jako svou zem, nebot vSichni lidé jsou si rovni. Nejsou. Jind je laska, vztah a povinnosti
k roding, jind k sousedtim a vlstnim a jind k cizincim. Skute¢ny patriot nepodléhd nenavisti k jinému narodu
a kritizuje pfedevsim sviij vlastni, nebot na ném zalezi mu pfedevsim.

e Tak jako totalitni kolektiv neznal svépravného jedince, liberalismus naopak nezna spole¢nost.

e Jozef Jankovit: Viem, kde Zijem (42, s. 22-25, rozhovor Evy Cobejovej a Juraja Kugnierika)

e Kazdy ¢inny clovek trpi komplexom velikasstva a zaroven komplexnom menejcennosti. Je len otdzka, aka

rovnovahu je medzi tym schopny udrZat. Vzdy musite o sebe pochybovat a vZdy musite mat sebaddveru.

e Oliver Andrasy (42, s. 67-73)

e (...) Pri fungujicom vzdeldvacom systéme ma kazdy mozZnost nadobudnut znalosti, ktoré ho budt opraviiovat

rozhodovat o chode spolo¢nosti v takej miere, ak si zasluzi

O ¢o mi vlastne ide? Ide mi o zniZenie vplyvu tych ob&anov, ktori vdm tiplne nehanebne povedia do o¢i, Ze poli-
tike nerozumeju, volebny systém neovladajt, o ekonomike nemajt ani $ajnu, histéria im ni¢ nehovori, z poli-
tologie nerozumejti ani len nazvu, ale volit idi. A ja sa pytam: ¢o ich k tomu opréavriuje? Na zdklade akych
kritérii sa moze takyto politicky analfabet ztastnit na plnopravnom rozhodovani o tom, ktorym smerom sa
bude spolo¢nost uberat?!
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e Mojim ciefom nie je zrusenie volieb. Mojim cielom je len zrusenie principu jeden ¢lovek —jeden hlas a zavedenie

iného pravidla: aby sa kazdy ob¢an na sprave veci verejnych podielal do tej miery, do akej danej veci rozu-
mie. Teda aby sa aj v politickej oblasti uplatnil princip, o ktorého spravnosti v inych odboroch Tudskej ¢innosti
nikto ani v najmensom nepochybuje. Je pre mfia az nepochopitelné, pre¢o niekomu pripadd normaélne, Ze na
rozhodovani o chode fabriky sa nepodiela rovnakou mierou upratovacka ako riaditel.

Pritom nejde o poruSenie principu rovnosti pred zdkonom, pretoZe kazdy ¢lovek md rovnaka rozhodovaciu
moznost, ak rovnako splni predpisané kritérid. Cize je to nieco ako ziskanie vodi¢ského opravnenia: MdZe ho
mat kazdy. Ale musi poznat dopravné predpisy a zloZit o tom predpisana skisku. Celd zéleZitost by sa dala
vyjadrit jednoduchou rovnicou: Miera vedomosti z danej oblasti = prdvo v danej oblasti rozhodovat.

(...) Ked'bude spolo¢nost vdaka miidremu rozhodovaniu mudrych fudi fungovat, tak z chodu takejto spolo¢nos-
ti bud profitovat vSetci bez rozdielu, teda aj ti, ktorych volebné pravo pri hlasovani zostane obmedzené.

Juraj Kovacéik: Svetld a tiene Frantiska Drtikola (43, s. 64)
e Frantisek Drtikol

o KdyZ jsis jednim tkolem hotov, tu Biih obrati tvé srdce, tvé pfani a posléze cely tvij Zivot v jiny smér, abys
opét tam provadeél jeho Vili...

e Michael D. Guinan: Hriesni svitci (44, s. 52-53)

e (...) Svitci Ziju v presne takych istych obmedzeniach Iudskosti ako vSetci ostatni. Aj na nich tla¢ia starosti

Iudskej existencie. Majii problémy so svojou povahou, neraz sa mylia, hresia. Okrem toho konaji v kontexte
a obmedzeniach svojej doby a kulttry. Svétci nie stt dokonali, ale ukazuji ndm, Ze i nedokonaly ¢lovek dokéze
mnoho. Ze je mozné milovat Boha nadovsetko, pretoZe ak to dokézali svéti (taki nedokonali ako vsetci fudia),
dokaze to kazdy. Odkaz svitca je teda prosty: ,Pozri na mna. Ak som to ja pri vSetkych mojich problémoch
zvladol, s BoZou pomocou to dokaZes aj ty.”.

Glen Hansard: Dostal som velkyj dar (44, s. 58-60, rozhovor Juraja Kusnierika a Petra Balika)

e NemoZes byt naraz karierista a tvoriva osoba. Tieto dve veci sa nedaji harmonicky zliéit, z ¢asu na ¢as to na

seba narazi.

e Jeden clovek, ktory je ovela mudrejsi neZ ja, teda konkrétne Bruce Springsteen, mi povedal, Ze velké veci sa

mozu udiat len vtedy, ked sa prestanes stistredovat na kariéru. Tvoja energia je stistredena na tispech, ale mozes
mat tGplne mylné predstavy o tom, ako sa k nemu dostat.

Ladislav Kovaé&: O konci multikulturalizmu (44, s. 67-73)

o Intelektual by sa nemal riadit politickou korektnostou, ale mal by dbat o ,intelektuadlnu korektnost”: vyhladavat

pal¢ivé témy, vyjadrovat ich jasne definovanymi pojmami, netvrdit viac, nez mu dovoluja jeho znalosti, a stat si
za svojim presved¢enim s reSpektom k inym nazorom.

Biologickd evoltcia sformovala ¢loveka pre Zivot v malych skupinach lovcov a zberaciek. Skupiny zapasili o pri-
rodné zdroje. Na preZitie bolo délezité rozpoznat vlastnti skupinu od nepriatelskych; symboly ako oblecenie,
vykriky, zvolené ako totem, umoziiovali rozliSenie skupin. Neskor rozliSeniu sltZili symbolické artefakty a kaz-
da skupina si vytvorila vlastnt kultdru. Kulttra sa stala nielen znakom skupiny, ale aj tmelom, ktory spdjal
¢lenov jednej skupiny sympatiou a laskou, a zvysoval odpor a nendvist k ¢lenom inych skupin. Podla etoléga
Konrada Lorenza ¢im vécsia je averzia k ¢lenom cudzej skupiny, tym vicsia je sidrznost vo vlastnej skupine.

UNESCO sa [po vojne] stalo bojiskom studenej vojny a Ameri¢ania z neho po ¢ase znechutene vystuapili. Politici
sovietskeho bloku a krajin tretieho sveta presadzovali v UNESCO ideolégiu etnickej a kulttrnej identity svoj-
ho udu proti , kulttrnemu imperializmu” Zdpadu. Vtedy v UNESCO vznikli a doteraz pretrvavaji pomylené
zésady, ze ,vSetkym kulttiram a ndboZenstvam prislticha rovnaké uznanie a dostojnost”, Ze treba podporovat
»princip kultirnej diverzity”, pretoZze ,kulttirna diverzita je pre fudstvo rovnako potrebnad ako biodiverzita;
biologicka a kultarna diverzita st prepojené a navzdjom sa upevriuji”. Hlavnym heslom UNESCO, a teda aj
OSN, je ,dialég kultir”.

IbaZe: je mozny dial6g medzi moslimom, ktory tvrdi, Ze bravéové méso sa nesmie jest, ale hovaddzie éno a medzi
hinduistom, ktory hovori opak? Ak st vSetky kulttry rovnocenné, potom je kultdra, v ktorej sa choroby liecia
vyhanianim zlych duchov, dievéatkd mrzacia obriezkou a prislusnici inych skupin nie sa povazovani za udyi,
rovnaka ako kulttra, v ktorej medicina vychddza z vedeckych poznatkov a v ktorej lekcia vedy otriasa istotou
o vlastnej pravde a navodzuje toleranciu.
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e Komunizmus bol nezamyslanym socidlnym experimentom. Boli v iiom testované hypotézy eurépskeho raciona-

lizmu a romantizmu. Tym, Ze experiment zlyhal, boli tieto hypotézy vyvratené.

Podivnd rolu (...) zohrali zdpadni intelektudli. Zmocnil sa ich zvlastny osial, nie nepodobny osialu vychodoeu-
répskych intelektudlov v prvych rokoch komunizmu. Na zdévodnenie pozitivneho vyznamu vyskytu rozdiel-
nych kultar na tom istom teritériu vypracovali ideoldgiu. T4 sem-tam, napriklad v skandinavskych krajinach,
bola postavend na filozofii postmodernizmu, podla ktorej st vSetky pravdy relativne, takZe poznanie vedcov
je rovnako hodnotné ako poznanie Samanov a vedecké skiimanie a pseudovedecké bltiznenie st rovnocenné.
Koexistencia roznych kultdr je podla tejto ideoldgie nielen moZnd, ale Ziaduca, kulttry sa tym totiZ navzdjom
obohacuji. Naivnad pondska liberalizmu, paraliberalizmus, tato ideolégiu este upevrioval. A tak kazdy indi-
viduélny ¢lovek, nevzdelany rovnako ako vzdelany, najlepsie vie, ¢o potrebuje, a jeho prianie a volbu treba
respektovat a plnit. Pod koréznym tcinkom paraliberalizmu sa z demokracie stavala vldda luzy, ochlokracia.
Akoby intelektualom unikala skuto¢nost, ktord pritom klala o¢i: vynaranie sa mestskych get, rast kriminality,
vSadepritomnost $piny, poruSovanie etikety a hrubnutie spolo¢enského spravania.

e Mario Vargas Llosa

e Vlajkovou lodou civilizacie je zdchod.

o Alexander Tomsky: Chmurnd radost nad zkdzou svéta (44, s. 74)

e Nevim, kde se ve (...)[Vaclavu Havlovi] bere ona zv1astni hluboce pesimisticka skepticka a zfejmé intelektudlni

nadfazenost, v§iml jsem si ji kdysi pfi sestavovani sborniku jeho tvah (O lidskou identitu, Rozmluvy 1984), kdy
jesté jako disident mluvil o ,planetarni krizové civilizaci”, a uz tehdy manichejsky zatracoval nejen totalitni
rezim, ale i masovou zdpadni demokracii. Vidél v ni jakysi samopohyb technokratické racionality, a nikoli
stale se reformujici svobodnou spoletnost. Vychodiskem mu mély byt ,malé komunity zaloZzené na diivéfe
a spontdnni sebediscipling, stmelené sdilenym pocitem smysluplnosti”. Havlav sektafsky utopismus vychdazi
z pomyslného pevného bodu, kterym teoreticky vyvraci danou realitu stejné jako kolektivismus marxleninsky,
protoZe je zaloZen na pfesvédceni, Ze svét je Spatné zafizen (stvofen), i a musi byt zgruntu vytvofen znovu.

Milan Lasica (44, s. 74, .bodka milana lasicu)
o (..) Ze nemam pisat ,jako”, ale ,,ako”. Povedz mi, jako méZem pisat ,ako”, ked hovorim ,jako”.
Jan Kosturiak: Potrebujeme slovenskii Nokiu (45, s. 24-27, rozhovor Lukasa Krivosika a Mateja GaSparovica)

e Stat vnimam ako najvacsie zlo. Oduca fudi robit a starat sa o seba, tvrdiac, Ze sa postara. Nartsa aj signaly z trhu

prostrednictvom svojich dotacif a intervencii. Jeden si postavi penzion za eurépske peniaze, druhy za svoje.
Jeden musi spldcat, druhy nespldca. Hodnota veci sa ni¢i, lebo stat jedného dotuje a druhého nie. Bata kedysi
povedal, Ze od statu nechce ni¢, len nech ndm nehddZe polend pod nohy a necha nas podnikat.

Martin Mojzis: Chlpatd hierarchia (45, s. 46-47)
e Prirodzenostou ¢loveka je, Ze dokdZe pouZit aj veci, ktoré pre neho prirodzené nie su.
Eva Cobejova, Elena Akacsové, Martin Hanus: 10 novembrovijch omylov (46, s. 65-73)

e Mikulas Huba

o DoleZité je vediet sa zbavit iluzif, ale neprist pritom o ideély a vediet rozlisit jedno od druhého. To je pre
mnia vari najvacsie poucenie z ponovembrového vyvoja.

Alexander Tomsky: Chmurnd radost nad zkdzou svéta (46, s. 74)

e John Henry Newman (1873)

e AZ bude celd populace schopna &ist a levné noviny ji budou den co den pfinaset novinky, bude cirkev
vydéna na milost a nemilost kazdé senza¢ni zpravé o néjakém nehodném ¢&i falesném bratru.

e Lukas Krivosik: JeZis ako obchodnyj partner (47, s. 46)

e Jeremy Harbinson

e JeziSovi nevadi, ked vlastnis peniaze. Vadi mu, ak peniaze vlastnia teba.

e Konaj, akoby vsetko zaviselo od teba, a modli sa, akoby vSetko zaviselo od Boha.
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jk: Henryk Mikolaj Gorecki (47, s. 62)

e Henryk Mikolaj Gérecki svojim Studentom

o Ak dokaZete Zit dva alebo tri dni bez hudby, potom nekomponujte. (...)Len ak bez hudby nedokaZzete Zit,
starite sa skladatelmi.

Alexander Ben-Zvi: Zdzrak Chanuky (48, s.17)

e David Ben Gurion

o Ak Zijete v Izraeli a neverite v zazraky, nie ste realista.

Elena Akacsova: Slovenskij Morricone (49, s. 60)

e Svetozar Stracina

e Co teoreticky premyslim, snazim sa uplatnit v praxi, ¢o v praxi docielim, snazim sa teoreticky domysliet.

Martin Mojzis: Aj Pod, aj Fon, aj Pad (50, s. 18-25)
e (...) Kto dnes na po¢itatoch pocita? Takmer nikto.
Elena Akacsova: Koniec pocitacov, konecne! (50, s. 22-23)

e Steve Jobs

o (...) VSetky omyly vychddzaja z toho, Ze sa na nové veci pozerame starou optikou sti¢asnych sktsenosti.

Peter Breiner (51-52, s. 66, .new york petra breinera)

e Vystrahy o bliziacom sa konci sveta su staré ako dejiny fudskej kultiry ¢i ndboZenstva. Ni¢ sa neovlada tak

dobre ako ustrdchané masy, a tak vladcovia vZdy siahli k tejto osved¢enej metdde. Vystrahy boli vzdy v silade
s najnoviimi vydobytkami vedy alebo toho, ¢o prave vedu suplovalo. Skvrny na slnku, vnitornosti obetného
zvierata, videnie ve$tca — vSetko zjavné priznaky bliZiaceho sa konca sveta &i katastrofy planetdrnych rozmerov.
Bolo treba urobit, ¢o kiazi nariadili — obetovat pannu, separovat odpad, prestat jest hovadzie, ¢i pripadne kupo-
vat spotrebice, ktoré Setria energiu, aj napriek tomu, Ze ich pouZivanim, ako sa prave ukazalo, spotreba nielen
ze neklesla, ale sttipla. Medzitym sice fudia umierali na mor, choleru, vojny, malariu a dost vela ich umrelo aj na
to, Ze neverili, Ze koniec sveta sa naozaj bliZi. A vSetci museli prispievat na spolo¢né modlitby. Toto ndboZenstvo
ma vela Gprimne presvedcenych veriacich, ktori robia, ¢o im cirkevni hodnostéri nariadia, ztGcastriuja sa na
obradoch a rozhor¢uju sa, ked’im niekto chce narusit ich mytologicky svet.

e Martin Mojzis: Uhlik (51-52, s. 74-75)

o [Nositel Nobelovej ceny za fyziku v roku 2010] Geim zistil, Ze na zdanlivo nemagnetickt vodu p6sobi magne-

tické pole silou, ktord je schopna prekonat aj gravitaéna silu. Kvapka vody v takomto poli pokojne levitovala,
a rovnako sa spravali aj predmety s vysokych obsahom vody —jahoda, paradajka, kiisok syra. Najvacsiu popula-
ritu v8ak ziskala levitujtca Zaba.

Okrem popularity sa levitujtca Zaba tesila aj ¢iastoénému vysmechu a neraz bola uvddzana ako priklad neuzi-
to¢ného vedeckého vyskumu a zbytotného mrhania prostriedkami. Vzdy sa totiz ndjdu ludia, ktori si pleta
hravost a originalitu s neseri6znostou.

o Gilbert Keith Chesterton: Boh v jaskyni (51-52, s. 99-105)

o Pribeh ¢loveka sa za¢ina v jaskyni. Populdrne vedecké predstavy si ho spéjaju s jaskynnym ¢lovekom a s obrazmi

zvierat, ktoré sa v jaskyniach aj nasli. Ale aj druhda polovica fudskych dejin, ktord je ako stvorenie nového sveta,
sa za¢ina v jaskyni.

Kristus sa nenarodil iba na svete, na jeho rovine, narodil sa dokonca niZsie, ako leZi tento svet. Prvé dejstvo
bozskej dramy sa odohralo nie na javisku nad divakom, ale na tmavej a zahalenej, pred zrakmi ukrytej scéne,
a takdto idea sa velmi taZko vyjadruje aj najskromnejsimi umeleckymi prostriedkami. Je to idea simultdnnych
udalosti na r6znych trovniach Zivota. Mohlo sa o to azda pokdsit archaickejsie, dekorativne stredoveké umenie.
No ¢im viac vedeli umelci o realizme a o perspektive, tym menej mohli zobrazit zadroven anjelov na nebesiach,
pastierov na horach a slavu v tme pod tymi horami. Betlehem bol tym nebom, ktoré sa ocitlo pod zemou.
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e Madrne by sme sa poktsali povedat nie¢o vystizné alebo nové o zmene, ktorti tento koncept boZstva narodeného

ako vyhnanec, ba aZ mimo zakona, priniesol pre koncepciu zdkona a jeho povinnosti vo¢i chudobnym, voci
vyhnancom. Je hlboka pravda, Ze od tej chvile uz nemohli existovat skutoéni otroci. Jednotlivci zacali byt doleZiti
tak, ako nemoze byt dolezity Ziadny nastroj. Clovek uz nemohol byt néstrojom sltZiacim na dosiahnutie cieta
iného ¢loveka. Cely tento fudovy a bratsky prvok pribehu tradicia spraven spojila s epizédou o pastieroch;
vidiec¢anoch, ktori sa odrazu zhovdrali zo¢i-voci s nebeskymi knieZatami.

Toto je paradox revoltcie: nie¢o je odsudzované a zaroveri obavané. Jaskynia je jamou alebo vyhnaniskom, kam
vyhnancov odmetti ako odpad. Ale zéroven je to tikryt pre nie¢o cenné, po ¢om tyrani baZia ako po poklade.
Vyhnanci st vjas-kyni, pretoZe si na nich hostinsky ani len nespomenie, ale aj preto, lebo kral na nich nikdy
nemoze zabudnut. A tento paradox je pritomny aj v tom, ako sa svet spraval k ranej cirkvi. Bola délezita, hoci
stdle bezvyznamnd, a rozhodne bola stéle bez moci. Bola déleZita len preto, lebo bola neznesitelna. Neznesitelna
v tom zmysle, pretoZe bola neznasanliva. Neznasali ju, lebo cirkev svojim vlastnym tichym a takmer tajnym
sposobom vyhlasila vojnu. Povstala z podzemia, aby znicila nebesia a zem pohanstva. Nepokusala sa znicit
vietky tie vytvory zo zlata a mramoru, no predstavila si svet bez nich. OdvéZila sa pozriet rovno cez ne, akoby
boli zlato a mramor len sklom.

Stano Krajci
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