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e Tomas Janovic: Déja vu (1, s. 13, .smutnd anekdota Tomdsa Janovica)

UZ sa vbbec nehanbia,
Ze sa vObec nehanbia.

o Frantisek Miklosko: Pamiit, svedomie a otvorenost pre rozhovor so svetom (1, s. 9, Prezidentské tivahy)

Ziadna krajina, ani Slovensko, si nevysta¢i sama. Krasne doliny, ktoré charakterizujt nasu krajinu, mozu byt sice
atocistom ochrany, ale uzavrety Zivot v nich méZe byt rovnako zdrojom ustrnutia. Ochota a odvaha na rozhovor
so svetom ndm budu stédle nastavovat zrkadlo, aki v skuto¢nosti sme. Tato ochota konfrontovat sa so svetom nds
bude stale nutit prekracovat vlastné horizonty, obohacovat okolity svet a postivat sa dalej.

e kiaz moskovskej diecézy Marcel Guarnizo: Clovek nemd slizit stitu (1, s. 22-25, rozhovor Jaroslava Danisku
a Tomasa Galisa)

Ako povedal Burke, pred tym, nez mame mat demokraciu, potrebujeme demokratov.

Prednost slobodnej ekonomiky nie je iba v tom, Ze je efektivnejsia a produkuje viac bohatstva pre viac fudi ako
jej alternativy, ale aj preto, Ze je humdnnejsia a vlastnd fudskej prirodzenosti.

Nerovno nevyhnutne nespravodliva. Nerovnost talentu ¢i vlastnictva je predsa vysledkom BoZieho stvorenia.
Navyse so snahou vytvorit dokonale rovnostarsky svet mame 70 rokov sktsenosti a vieme, Ze to viedlo k 100
miliénom obeti.

(...) Ak sa cirkev v strednej a vychodnej Eurépe neoslobodi od zavislosti od $tatu, od jeho dotacii na platy
knazov, financovanie far, skolstva, tak to bude znamenat smrt cirkvi v strednej Eurépe.

Ked sa cirkev stane zavisla od $tatu, ma to rad nasledkov. Po prvé, vytrati sa povedomie, Ze duchovnd sluzba
ma svojim sposobom podnikatelsky charakter. So zavislostou od $tdtu sa oslabuje snaha o obnovu spolo¢nosti,
vidiet to po celej Eurépe. Po druhé, ak je vSetko platené z dani, umoziiuje to fludom mysliet si, Ze oni sami uz
nemusia prispievat, Ze sa o to ma postarat Stat. A to rozklada jednotu medzi cirkvou a jej ¢lenmi a presvedcenie,
Ze cirkev je ich domovom a knaz je ich duchovnym pastierom, a teda, Ze majt spolo¢né poslanie.

(...) Ak ako kfiaz dostanem mzdu bez ohladu na to, ¢ navstevujem chorych, ¢ sa stardm o mladez, tak to
velmi nardsa samotné motivy, pohnttky konania. Zavislost statu ni¢i filantropiu, ni¢i podstatu charity, ktora pre
krestanov znamena povinnost darovat, starat sa o svojich blizkych. NavySe, cirkev musi byt pri svojom kdzani
nezdvisla a slobodnd a je velmi tazké kdzat proti tym, od ktorych ste finan¢ne zavisli. Myslim si, Ze obzvlast
v krajinach, kde cirkvi trpeli po¢as komunizmu, si nemé6zu dovolit luxus robit kompromis s pravdou, ktora
kazu.

Ak spoloc¢nost ¢eli krize a cirkev je zavisla od Statu, ma tendenciu sa tomu prispésobovat, vysledkom st prazdne
kostoly. Cirkev zavisla od statu velmi skoro zisti, Ze tlakom zo strany $tatu sa nevyhne a Ze $trukttru, ktora bola
financovana zo $tatnej podpory, nedokaze sama udrzat.

Cirkvi v Amerike st Zivsie ako v Eurépe, pretoZe pracujt na tiplne inom principe. Cirkvi v Amerike st slobodné,
nezéavislé od vlady. Nechceme od vlady, aby kontrolovala to, ¢o u¢ime, ani nechceme, aby nam prispievala
na ¢innost. Na to sa skladaju veriaci, ktori v tom vidia zmysel a robia to dobrovolne. Takyto model je mozny
a ispesny, ved Spojené Staty st velmi nabozné.

e Andrej Ban: Zijeme horsie ako m#tvi (1, s. 52-67)

Ked vznikal Izrael, prisla za (...) [Stalinom] Golda Meyerova, aby tam pustil sovietskych zidov. Povedal jej, Ze
rad, potrebuje vsaj ich presné menné zoznamy. Ked mu ich poskytli, za jeden deti zorganizoval ich vyvezenie na
Sibir, do autonémnej oblasti BirobidZan.

e Martin Mojzis: Temnyj vesmir (1, s. 68-69)

Mnohi z nés (...) maja tendenciu chapat privlastok ,vedecky” ako synonymum slova ,,pravdivy”. Méalo¢o je viak
vzdialenejsie pravde ako takyto romanticko-mytologicky pohlad na vedu. Vedecka praca spociva v generovani
a overovani rozumnych hypotéz, z ktorych vsetky st vedecké, ale v drvivej va¢sine pripadov sa v priebehu dalsej
teoretickej analyzy alebo experimentdlneho vyskumu ukazu nepravdivé. Veda nie je pravda, veda je jednou
z foriem hladania pravdy.
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e (...) Viete, kedy sa prvy raz objavila myslienka, Ze vesmir vznikol obrovskou expléziou z jediného bodu? Bolo
to v roku 1848. V texte s nazvom Heuréka, ktory napisal isty Edgar Allan Poe.

e Ivan Modorosi: Co je mijtus? (1,s. 70-71)
e Parafrazujtc slova cisara Julidna Apostatu, mytus je udalost, ktord sa nestala, ale jej posolstvo vzdy a vSade plati.

e Mytus je (...) typ myslenia, ktoré nenasleduje historickd pravdu, ale sktsenost ¢loveka a jeho snahu hfadat
odpoved na otdzky, ktoré presahuja hranicu jeho bezprostrednej skiisenosti: Odkial je tento svet? Preco je na
svete zlo? Ako vznikli bohovia? Tieto a mnohé dalSie témy st sticastou vsetkych svetovych mytolégii. Mnohé
myty st si aZ prekvapivo podobné, napriek tomu, Ze vznikli neraz vinom case a priestore.

e Frantisek Sebej: Tieii Kolymy (1, s. 92-97)

o Existuje iba jeden hriech, ktory sa svojou $kodlivostou méZe tomu kolymskému zlu [Gulagu] pribliZit. Je nim
zabudnutie na to zlo. Ak zabudneme na tie miliény tudi, ktorych kosti leZia kdesi v zemi po celej hroznej krajine
zvanej Rusko, pribudnt k nim jedného dia dalsie.

e Jan Olejnik: Gratuldcie a vinse sii mdgiou (2, s. 26-29, rozhovor Andreja Bana)

e Na Tri Krale, o krok déle. Hromnice, o hodinu vice. Dnes uZ fudia negazdujt, nezaujima ich to teda tak. Kedysi
vsak bol od toho fud zavisly.

e Martin MojZzis: Dvadsiatka potesila (2, s. 52-53)

e (...) Medzi vyraznym tspechom a evidentnym netispechom je v Sporte ¢asto velmi tenkd hranica.
e Martin Hanus: Politika, prachy a Sport (3, s. 11)

e americky prezident Calvin Coolidge

o Dobré vlady necharakterizuje ani tak to, ¢o sa rozhodnti urobit, ako to, ¢o sa rozhodnt neurobit.

e Robert Zitﬁansky: Co sa dd urobit? (3, s. 17-18)

e Krizy st vybornou prilezitostou zistit, ako sa veci naozaj maja.
o Elena Akdcsova: Tlieskam, Entropa! (3, s. 47, mediar)

e Toto je skutoénym poslanim, jedinou spolahlivou charakteristikou, odliujicou umenie od braku od ¢ias, ¢o
Duchamp umiestnil pisodr do vystavnej siene: (...) vyvolat reakciu, pohnutie. Nielen samoti¢elné provokovat,
ale provokovat na zamyslenie, zaujatie stanoviska. No a v najlepSom pripade in$pirovat na posun v mysleni
a citeni.

e FrantiSek éebej: Rec¢ starijch zbrani (3, s. 76-81)
e majster Sokon Macumura
o Najlepsou zarukou mieru je byt pripraveny na vojnu.
e Robert Zitﬁansk)’r, Tomas Galis: Americki prezidenti (4, s. 50-61)
o ?
e S tasenym mecom by mal byt ¢lovek v takom rozpoloZeni, ako ked drzi rybarsku udicu.
e Milan Lasica (4, s. 82, .bodka milana lasicu)
e Shakespeare: Rémeo a Jiilia
e Co znad&i meno, to, €0 ruzou zveme, pod inym menom tieZ by vorialo.
e Martin Hanus, Eva Cobejova: Dobrd skola: Ako ju ndjst? (5, s. 12-21)
e Juraj Vantuch (Pedagogicka fakulta UK)

o (...) [Niektori ekonémovia] pokladajti za kritérium dobrej Skoly to, ¢i pripravuje absolventa pre trh prace.
To je v8ak nezmysel. Ulohou koly je pripravit aktivneho ¢loveka, ktory sa bude schopny rozvijat z hfadiska
svojej profesie. A to mdZze byt odlisné ako to, ¢o aktudlne potrebuje ten-ktory podnik.

o Petr Kukal: Pozor na falosné hesld (5, s. 17)
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e Dobra skola je preto ta, ktord (...) sa neda vlakat do pasce pacivej kritiky ,encyklopedickych znalosti”, lebo

vie, Ze tieto znalosti utvaraju kulttru, Ze ich zdielanie je aj medzigenera¢nym tmelom. Skola, ktora sa nebude
pokusat odpovedat na otdzku: ,Na ¢o detom tato znalost bude?”, ale ktord ju ako nezmyselnti odmietne a v nej
cely utilitdrny pristup k vzdeldvaniu. Ved, ako ironicky napisal v 30. rokoch ¢esky jazykovedec Vladimir Buben:
,Ceho kazdy absolvent stredni skoly potfebuje, jest, aby se dovedl oholit, a tomu se na stfedni $kole nenauci.”.
Naozaj chceme Skolu zredukovat na pripravku, tréningové stredisko a vycvikovy tdbor?

e Elena Akacsova: Co je dobrd skola? (5, s. 20, odpoved na anketovt otdzku)

e V nézoroch na skolu mi konvenuji pedagogické prudy, ktoré ju chapu ako konzervativnu ustanovizen, ako

nastroj spolo¢nosti na inicidciu budtcich ¢lenov, kde sa deti naucia v zhustenej forme celti madrost a kulttru
predkov. Aj ked viaésinu poznatkov v Zivote prakticky nevyuziji, budi svetu lepsie rozumiet. Nie som zdstan-
com alternativnych a hravych pristupov k u€eniu, myslim si, Ze va¢sinu délezitych veci sa ¢lovek musi aj tak
pracne nadrilovat. Zda sa mi smieSna predstava, Ze dieta sa nemd pretazovat, Ze vac¢sinu informacif si aj tak
vygoogli, sta¢i, ked sa nau¢i hladat. Ak vsak nevie, ¢o ma hladat, Ze nieto také vobec existuje, ked nepoznd
suvislosti, nikdy ni¢ poriadne nendjde a uz vobec nebude vediet rozpoznat hltiposti a klamstva od kvalitnych
informécif. Som odporcom véelijakych vychov, splitajticich aktualnu objednavku, od environmentélnej po etickt
vratane ndboZenstva. Formovanie ndzorov povaZujem za vysostnii kompetenciu rodicov a tieZ jednotlivych
uditefov, hoc i matematikarov. Zavisi od sily ich osobnosti.

Elena Akacsova: Filozofia motyjlika (5, s. 45, medidr)

o Kazda skupina ma svoje nepisané pravidld. Prave ich dodrziavanim a spravnym aplikovanim sa ¢lenovia skupi-

ny navzijom identifikuji. Kto sa chce do skupiny dostat, musi sa ich naucit. Tolerované st len zaciatoénicke
chyby, ktoré sa uz nebudti opakovat, ¢i obéasné experimenty tych najvyberanejsich znalcov. Z pohtadu zvonku
to nemusf itbyt rozoznatelné, zvndtra je vSak vSetko jasné.

e Od spravnej formy je len krocik k spravnemu obsahu.

o Bene: Beneho hiphopovij slovnicek (5, s. 68)

e Ty by si nemal drzat mikrofén, ale hubu.
FrantiSek éebej: O deziliizii a chuti odist (5, s. 76-81)

e otec autora o komunistickom ,,obrodnom procese”)

o Fuka novy vietor zo starej riti.

Tomas Janovic: Pri éitani Sandora Mdraiho (6, s. 11, .smutnd anekdota Tomésa Janovica)

o Ked'ti zobert priboru,

jedz rukami ako priborom.

e Tomas Sedlacek (stratég CSOB): Zjedli sme celé sijpky (6, s. 20, 23, rozhovor jm a jd)

e Hoci sme najbohatsia civilizdcia na planéte, tak sa zadlZujeme ako nikdy v dejindch. Paradoxne, ¢im viac toho

mame, tym viac sa zadlZujeme. V priemere sme o 20 percent zadlZenej$i neZ chudobné rozvojové krajiny.
Navyse, ekonomicky chudobné krajiny poZziciavaja tym bohatym. Ked to trochu preZeniem, Cifiania Setria, aby
si Ameri¢ania mohli dovolit novy LCD displej do kdpelne.

e UZ v Biblii je sedem tu¢nych a sedem chudych krav, ako symboly dobrého Zivota a tpadku. Ako vieme zo

Starého zdkona, faraén v teste mudrosti obstdl a po¢as dobrych rokov robil zdsoby, my sme sa spravali naopak
a pocas dobrych rokov sme celé sypky zjedli. A navyse nechali po sebe dlhy.

e Frantisek Sebej: O strave, sexe a kategorickom imperative (6, s. 76-81)

e Pornografia tu bola vzdy, ale technologické inovacie, od nosi¢ov typu VHS, potom DVD azZ po internet sposobili,

Ze uZ tu nie je pornografia v podobe lascivnych opisnych textov &i explicitnych fotografii v ¢asopisoch, ale porno,
ktoré je rozhodne najkonzumoyanejsim (predovsetkym muzmi) produktom na internete. Ak niekto namietne, Ze
porno predsa nie je naozajstny sex, iba akési prizeranie sa a Ze prezeranie pornostrdnok na internete kdesi doma
v stikromi je relativne neskodna vec, sa zasadnym spésobom myli. 'udia, ktori vyhtadavajt porno, to robia kvoli
tomu, ¢o sa pritom deje v ich tele a je to s tym ako so vSetkym, ¢o mé stimulovat, aktivizovat: treba toho po-
stupne Coraz viac a ¢oraz tvrdsie. Inak to uz ,nefunguje”. A potom pridu nésledky — psycholégovia i psychiatri
zaznamenavaju ¢oraz viac pripadov ,kompulzivneh”“tedanutkavého konzumovania pornografie. V niektorych
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pripadoch moZno hovorit doslova o zavislosti. Odnéasa si to redlny sexudlny Zzivot takéhoto konzumenta, jeho
telo niekedy odmieta fungovat na ,oby¢ajné” stimuly, jeho mysel je napratand asocidciami a obrazmi, ktoré sa
mu pletti do vztahov a redlneho Zivota, ak md rodinu, méZe o fiu prist. V kazdom pripade ma vazny psychicky

problém.

e Milan Lasica (7, s. 82, .bodka milana lasicu)

e (...) Usilovat sa o originalituy, to je taZsie ako byt nasilu Stastny.

e Tomas Janovic: Po Vitaznom Februdri (Smutné konstatovanie) (8, s. 11, .smutna anekdota Tomésa Janovica)

e Zilo sa jednotvarne

a zaroven dvojtvarne.

e Robert Zitiiansky, Tomas Galis: Homo ekonomikus: existoval vébec niekedy? (8, s. 32-37)

e Ekonémia u¢i, Ze hodnota ¢ohokolvek nikdy nie je absolttna, ale vztahuje sa na margindlnu cenu (napriklad za

pohér vody sme ochotni zaplatit tiplne int sumu v pripade, Ze si ju nalejeme doma z vodovodného kohttika,
neZ ked sme vyprahnuti uprostred puste). [Dan] Ariely [v knihe Jak drahé je zdarma (Predictably Irrational)] to
potvrdzuje konstatovanim, ktoré vyplyva z rdoznych vyskumov, na ktorych sa podiefal — Ze nemédme v sebe
zabudované Ziadne absolttne vahy, ktoré by nam hovorili, akti majt veci hodnotu. Namiesto toho porovnavame
veci medzi sebou.

(...) Dobrou ukazkou toho, ako sa rozhodujeme, je sledovat to v situdcii, ked sa na trh dostane produkt, o ktorom
nikto ni¢ nevie. Ekoném Dan Ariely pouZiva na ilustrdciu tejto situdcie priklad ¢iernych perdl. Tie sa na trhu
objavili vdaka obchodnikovi Salvadorovi Assaelovi v sedemdesiatych rokoch a fudia spociatku o novinku ne-
javili Ziadny zaujem. Assael mal niekoltko moZnosti: mohol napriklad skon¢it s obchodom, prudko zniZit cenu,
alebo mohol ¢ierne perly pribalovat ako bonus k tym bielym. To by boli standardné opatrenia, aké obchodnici
robia deni ¢o der. Rozhodol sa v3ak inak. PoZiadal istého newyorského klenotnika, aby vo vyklade svojho ob-
chodu na prestiZnej Piatej Avenue vystavil tieto ¢ierne perly (o ktoré vobec nebol zdujem) so Sialene vysokou
cenovkou. Assael si medzitym zaplatil niekolko celostrankovych inzerdtov v exkluzivnych ¢asopisoch, kde boli
ierne perly vyobrazené spolu s najlep$imi diamantmi, rubinmi a smaragdmi, aby sa zvyraznila ich mimoriadna
kvalita. A tato stratégia mu priniesla ohromny pech. ,Cierne perly, doneddvna bezcenna hratka tahitskej prirody,
sa zrazu zacali promenovat New Yorkom na hrudiach najsldvnej$ich ddm.”, piSe Ariely, podla ktorého sa ob-
chodnik Assael tak trochu pohral s nas$im podvedomim. ,Zakotvil” ¢ierne perly v spolo¢nosti najvzacnejsich
kameriov a Sperkov sveta, a tym ich s nimi cenovo spojil. Prva kotva sa utvara viac-menej ndhodne a moZze
vychddzat z akéhokolvek ¢isla. Len ¢o sa vSak ustdli, ovplyvni nielen cenu, ktorti sme ochotni dat za dany pro-
dukt, ale aj ceny, ktoré budeme platit za pribuzné produkty v budtcnosti.

Slova v kontexte dokdZu dokonca aj zmenit nd§ vzorec spravania — dal$i z vyskumov ukazal, Ze ak st ni¢
netusiaci fudia vystaveni slovam ako pokoj, nenésilie, spolupraca a podobne, spravaja sa vzapati v socidlnych
interakciach tplne inak neZ ludia, vystaveni pdsobeniu slov agresitiva, nasilie, konflikt. ..

americki ekonémovia Steven Levitt a Stephen Dubner: Freakonomics
e Neverte vieobecne tradovanym pravdam, aj ked vyzerajt ¢asto nenapadnutelne.

(...) Nie je prave to vzrudenie a iracionalita, ktoré obostieraji nasu mysel, ked zbaddme nova sukiiu, prehravag,
televizor alebo auto (¢i nedajboze muza/Zenu ,svojho Zivota”) a zattZime po nich, v skuto¢nosti zdrojom takého
velkého poteSenia, Ze bez neho by nés Zivot za vela nestal?

o Alexander Tomsky: Zonglér humoru a velkijch hotkijch pravd (8, s. 82, .pise alexander tomsky)

e Oscar Wilde

e Jsem schopen odolavat vSemu kromé pokuseni.
e ManZel je (...) ten, ktery Zené poméha z problému, jeZ by neméla, kdyby si ho nevzala.

e (...) Zivot neni non-sense, ale (...) v nesmyslu se naopak nékdy skryva hlubokd ndboZenska pravda o Zivoté.

e Tomas Janovic: Pri kdve s Milanom Lasicom (10, s. 9, .smutna anekdota Toméasa Janovica)

o Velkym myslienkam st velké slova

malé.

e Magda Vasaryova: Cie je Slovensko? (10, s. 76-81)
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e Hlupost je najnebezpecnejsia vtedy, ked si oblieka masku cnosti.
e Tomas Janovic: Lenin a spol. (11, s. 9, .smutnd anekdota Tomadsa Janovica)
e Sadista zavrazdi niekolkych.
Bojovnik za lepsi svet miliény.
e Eva Cobejovi, Jaroslav Dianiska: Lieky aj proti smiitku (12, s. 20-26)
o psychiater Péter Hun¢ik

e Ak sa niekto dostal do konfliktu so $éfom, neuspel v préci, ak trpi, lebo ma zni¢ené manzelstvo, ak ma
vy¢itky svedomia, lebo vybabral s priatelom, ten sa veru neciti dobre, ale to nema ni¢ spoloéné so skutoénou
depresiou. Tieto pocity st mucivou stcastou Zivota, ale ¢lovek je prave preto ¢lovekom, aby sa s takymi
problémami popasoval (pozri Dostojevského hrdinov). No civilizovany ¢lovek dnesnych ¢ias nema ani naj-
mensiu chut s nie¢im bojovat a trpiet uz nechce vobec. Dnesného ¢loveka zaujima iba to, aby jeho Ego
dostalo ihned a bezbolestne vSetko, aby si mohol uZivat Zivot a aby vladol nad vSetkym a nad kazdym.

Alojz Rakis

e l'udia sa orientujti na slast, ¢o je celkom prirodzené, ale Zijeme v hedonistickej dobe a dosahovanie slasti
sa stdva dobrom. To vedie k potrebe slast dalej eskalovat. Dosledkom sti potom navonok sa prejavujtce
devidcie.

e Marian L. Tupy, ekoném washingtonského CATO Institute (13, s. 40, rozhovor Roberta Zitﬁanského)

e Kapitalizmus preZije — uz velakrat bol odpisany, vzdy bol nepopuldrny, takmer vSetky ndboZenstva vo svete
odmietaja ziskovi motivéciu, ale kapitalizmus sa vZdy vracia, pretoZe je vyrazom ludskej prirodzenosti.

e Priroda je (...) bezkonkuren¢ne ten najsikovnejsi chemik na svete.
e Tomas Janovic: Tristo rokov (14, s. 17, .smutnda anekdota Tomasa Janovica)

e Na kvalitny travnik treba tristo rokov.
Na kvalitnu totalitu sta¢ia dva-tri ro¢ky.
e Milan Lasica (14, s. 82, .bodka milana lasicu)
e Bismarck
e Ak sa ob¢an nezaujima o politiku, za¢ne sa politika zaujimat o neho.

e (...) uz skoro dvadsat rokov, ¢o volime slobodne, sa mi zda ¢udny postoj niektorych zarytych nevoli¢ov. Nejda
volit, a potom nadévajti na tych, ¢o isli volit, Ze zvolili zle.

¢ Ronald Reagan
e Obdas si hovorim, ako by asi vyzeralo Desatoro, keby ho Mojzi§ musel nechat schvélit v parlamente.
e Tomas Janovic: Odvaha (15, s. 9, .smutnd anekdota Tomésa Janovica)

e Dobu pozname podla toho,
na ¢o treba odvahu.

e Ludovit Odor: Mali by sme krizu vyuZit (15, s. 20-23, rozhovor Roberta Zithanského)

o Kriza je pre ekonémov nesmierne zaujimava, je to unikatna prileZitost vidiet veci, ktoré sa nedajii namodelovat,
modZeme sa z nej vela naudit — len to Skolné je trochu privysoké.

e Ak vam jednorazovo zvysia plat o pattisic a potom pét rokov ni¢, budete asi ovela menej spokojny, ako ked vam
budu pat rokov po sebe zvysovat plat o tisicku. Taki sme, a vela sa tym vysvetluje.

e Elena Akacsova: Vecer tanecného humoru (16, s. 65, .tri recenzie)

e Rozosmiat divaka sa da fahko, sta¢i niekoho kopnit do zadku. Zanechat v iom vSak radostny pocit aj po dozneni
smiechu dokédZze maélokto.

e Elena Akéacsova: Heslovakizmus (17, s. 31, .medidr)
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o Cely nas zivot sa splostuje do chytlavych titulkov a jednoduchych hesiel. VSetko medzi tym je pre va¢sinu fudi
Coraz menej zrozumitelné.

o Peter Golias: Ekondmovia: miriat's ohladom na iiZitok (17, s. 81, dvojrozhovor .rZi s P. G. a Eugenom Jurzycom))

e Zdravie nie je tovar, rovnako ako hlad nie je tovar. Zdravotna starostlivost je sluzba, rovnako ako poskytovanie
reStaura¢nych sluZieb.

o Tomas Janovic: Slovencina je presnd (18, s. 9, .smutnd anekdota Tomdsa Janovica)

e Nase redi suhlasné
st hlasné.

o Samuel Gregg: Keynes, mordlny hazard a kriza (18, s. 46-47)

e Ked sa Carterova administrativa v roku 1980 rozhodla zachrénit Chrysler, toto opatrenie vyslalo spravu trom
detroitskym vyrobcom automobilov: méZete riskovat tym, Ze budete vyrdbat auta, ktoré si chce kupit zjavne
Coraz menej spotrebitelov; mdZete riskovat aj v tom, Ze nebudete ¢elit vdZnym nedostatkom, ktorymi sa vyznacu-
je préaca vasich firiem pre dlhoro¢né ustupovanie manaZmentov automobiliek ¢asto aZ absurdnym poZiadavkam
odborov automobilového priemyslu. Preco? Lebo ak by sa aj automobilky neskoér ocitli tvarou v tvar eko-
nomickému armagedonu, mali velké o¢akdvania — na zéklade politického precedensu — Ze federalna vldda im
v nudzi pomdZze.

e Martin MojZis: Rec vznesenijch elfov (18, s. 54-55)

o Tolkienove lingvistické hry nie st detské zabavky, st to sofistikované filologické konstrukcie tizkostlivo skiima-
juce nielen konec¢ny stav, ale aj prirodzeny vyvoj jazyka. A prave kvoli tvaham o moZnom prirodzenom vyvoji
svojich umelych jazykov vymyslel Tolkien cely novy svet aj s mytolégiou a histériou.

e Najma mytolégiu povazoval Tolkien za nesmierne déleZitti. Umelé jazyky bez mytolégie (napriklad esperanto)
st podla neho ovela mftvejSie ako mftve jazyky s mytolégiou (napriklad latin¢ina). Esperanto sa stalo podla
neho mftvym jazykom aj preto, lebo nevytvorilo svoje vlastné legendy.

e Tolkienove jazyky teda nie sd len zaujimavou hrou, st fascinujacim lingvistickym laboratériom. Od samotného
pociatku st to v istom zmysle velmi Zivé jazyky s bohatou vntitornou strukttrou a histériou. V skutoénosti az
prilis Zivé, pretoZe ich histéria sa ¢asom menila. Tolkien — verny svojej hravosti a hfadaniu krésy - tieto jazyky
ustavi¢ne obmienial. A ak bolo kvoli zmendm v lingvistickej histérii potrebné menit aj histérii potrebné menit aj
histériu sveta, nevihal to urobit.

e Ladislav Kova¢: Clovek Milan Stefinik (18, s. 74-81)

e My ludia sme mytofilné Zivocichy. Mytofilné preto, lebo si potrebujeme dianie vo svete vysvetlit. A to tplne:
neistota nds naplituje tzkostou. Vysvetlenim st pribehy — odnepamadti, uz v jaskyni pri vatre, sme si rozpravali
pribehy. N4§ mozog je tak skonstruovany — eSte aj v no¢nom sne vytvéra psychika z ndhodilych, chaotickych
podnetov stvisly dej. Matematické rovnice, prirodné zdkony, abstrakiné pojmy nesta¢ia ani vedcom — aj oni ich
skladaja do pribehov; a navyse si aj oni musia dopliiovat pozorovania subjektivnymi vierami, ktoré ich emo-
cionalne uspokojujt. Stbor pribehov, mytus, je navyse aj socidlnym lepidlom, ktoré spéja jedincov do solidar-
nych skupin — kedysi rodin a kmeriov, dnes do veltkych, nadbiologickych skupin, ktoré nazyvame narodmi.

e Max Weber

e l'udia by nikdy nedosiahli to, ¢o je moZné, keby vo svete stistavne nesiahali po tom, ¢co moZné nie je.
e Roman Lipték: Cernosi a belosi sa potrebujii (20, s. 32-34, rozhovor Mariny Gélisovej)
e (...) Tzv. Heisenbergov paradox — ¢im viac prehfadu o nie¢om ziskate, tym menej tomu rozumiete.
e Martin Mojzis: Slovencina (20, s. 46—47)
e (...) Stari Slovéaci nie st predkami, ale potomkami najnovsich Slovakov a ich komplexov.

e MozZnost korekcie nespravneho nédzoru je jednou zo zakladnych potrieb kazdej vedy, nie v8k nasej jazykovedy.
PretoZe ak je raz slovo oznacené za nespisovné, vznika velmi silny pravny tlak na jeho tplnt eliminaciu z jazyku.
Slovnik, ktory by mal zachytdvat jazyk v jeho Zivom vyvine, ho takymto spdsobom umftvuje.

e (...) Akjenieco (...) vjazyku takmer nevykorenitelné, tak tam jednoducho patri.
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e Maria LiSiakova: Ako vonia jar? (21, s. 48-49)
e porekadlo
o (...) Neexistuje zIé pocasie, iba zIé oblecenie.
o Tomas Zilesak: Sloboda v ¢ase krizy (21, s. 68-73)

e ,Carovat’ znamenalo v naich néretiach aj menit tovar za iny tovar alebo za peniaze. V premenéch je vzdy osi
tajomné.

o Velké totalitné revolicie mohli byt tispesné len tam, kde uz predtym dochddzalo k postupnej erézii instittcii
a mravov.

o Peter Zajac: Turdd a krehkd ako sklo (21, s. 74, .piSe Peter Zajac)

e Sprode je proteovskeé slovo. Obsahuje Siroku skalu premenlivych a svojou menlivostou neuchopitelnych vyzna-

mov. Slovnikovo ma Styri rozli¢né vyznamy: 1. (tvrdy, ale) krehky, lamavy, drobivy; sprodes Glas je krehké sklo
2. drsny, suchy, nepoddajny; sprode Haut je drsnd koza, sprode Stimme drsny hlas 3. v prenesenom zmysle
slova znamena sprode chladny, uzavrety, ostychavy, hanblivy; sprodes Madchen je ostychavé dievca, ale aj
netykavka 4. jednoduchy, prosty; eine Zeichnung mit einem sproden Stich je kresba jednoduchym tahom.
Je to pozoruhodné slovo. Obsahuje v sebe vynimoc¢né rozpitie podobnych, rozdielnych, ale aj celkom opaénych
vyznamov. Uz zdkladny vyznam, ktory byva v slovniku na prvom mieste, tvori kombindacia dvoch zdanlivo sa
vylu¢ujacich vlastnosti — tvrdosti a krehkosti. Slovencina ich spojenie dokdZze pomenovat len spojenim dvoch
odporujtcich si vyznamov, z ktorych prvy je opisny a stoji v zatvorke (tvrdy, ale) a druhy je sice slovnikovy, ale
bez prvého, neslovnikového spojenia nezrozumitelny. Od nich sa odvija tancujiica mozaika ostatnych odtietiov.
MoZno nimi triast ako kaleidoskopom — utvoria vZdy nové konfigurdcie mozaik a tanecné figury.

e Maros Servatka (ekoném): Ddvera je déleZitd (22, s. 36-37, rozhovor Roberta Zitﬁanského)

e Aj evolucia ukazuje, ako dolezita bola kooperacia a dévera. Cudia chodili chytat mamuty — a ten, kto nejakého
ulovil, podelil sa ofi s ostatnymi vo svojej osade. Preco to robil? PretoZe vedel, Ze ked nabudtce ulovi mamuta
niekto iny, tieZ sa podeli. Takdto kooperacia pomohla fudstvu preZit.

o Alexander Tomsky: Kultovni vilka v Cesku? (22, 5. 74, .pise Alexander Tomsky)

Ve

e Clovék, na rozdil od svych nejinteligentngjsich bratrancti v ptirodé, mysli obecng, a nikoli jen na to, co se ho
bezprostfedné tyka, a vytvoril si k tomu téelu sloZitou fe¢, matematiku a pismo.

e (...) Diskuse dnesnich védeckych a ndboZenskych fundamentalistd jsou jen spory dvou zoufale ignorantskych
stran.

o Tomas Sedlaéek: Dali sme si vlastny gol (26, s. 22-25, rozhovor Tomasa Galisa a Jaroslava Danisku)
e Nezhadzujem matematickt ekonémiu. Myslim si, Ze ma svoju tlohu a existuju veci, ktoré by sme bez mate-

matiky nevideli. Ale st aj veci, ktoré ndm t4 matematika zahmli.

¢.)

Ked sa pozerdte na nie¢o mikroskopom, vidite detailne velmi malé veci, ale nevidite to, ¢o je okolo. Nieco
podobné robi matematika a ¢lovek straca prirodzent mudrost.

e Keby sme my dvaja boli rovnaki, keby sme mali tiplne rovnaky majetok, rovnaké preferencie, nemodzeme spolu
obchodovat. Cim budeme rozdielnejsi, tym viac mdZeme zbohatntt na vzdjomnom obchode.

e Elena Akdacsova: 140 znakov a dost' (26, s. 35)
e (...) Cim viac slovného balastu sa v priestore vi3i, tym mensiu hodnotu a vihu ma.
e FrantiSek éebej: Ulice, ndmestia, davy (26, s. 67-73, kritickd priloha)

e Pozoruhodnou vynimkou vo vSeobecnej nedovere k intelektu davov je tspesna knizka s nazvom The Wisdom of
Crowds (Mudrost davov), ktort napisal jeden z piSucich ekonomickych redaktorov magazinu The New Yorker,
James Surowiecki. Dévodi v nej, Ze velké skupiny ludi sa bystrejsie nez elita, zloZena iba z méla jednotlivcov, bez
ohladu na to, aki s brilantni — lepsie v rieSeni problémov, lepsie v podpore inovécii, prichddzaju k mudrejsim
rozhodnutiam, lepsie dokonca predvidaja budicnost. Toto je velmi kontroverzné tvrdenie, ktoré sa naozaj na
prvy pohlad prie¢i tomu, ¢o okolo seba vidime (trebars rozhodnutia voli¢ov) a éomu beZzne verime. Hacik je
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v tom, Ze Surowiecki ma sice pravdu a doklada ju mnohymi prikladmi aj vyskumami, ale nema na mysli
davového ¢loveka ani ¢loveka v dave. Ma na mysli masy tudi, z ktorych vsak kazdy robi individuélne a slo-
bodné rozhodnutia — napriklad pri ndkupe tovarov a podobne.

Surowiecki za¢ina svoje uvazovanie zvlaStnym pokusom, ktory uskutocnil este v 19. storo¢i sir Francis Galton,
pocet (vraj az 800) skiisenych mésiarov a obchodnikov s médsom, ale aj oby¢ajnych tudi sttazi, kto odhadne pres-
nejsie konecnt ¢isttt hmotnost jato¢ného bycka. Kazdy napisal svoj odhad na kisok papiera. Galton vypocital
aritmeticky priemer ich odhadov, ktory sa ukézal az prekvapujtico blizky skutoénej hmotnosti — blizsie nez aj
ten najpresnejsi z individudlnych odhadov. Skupina ako celok (aritmeticky priemer odhadov) odhadovala, Ze
byk vazi 1197 libier (542,95 kilogramu), v skuto¢nosti vézil iba o libru viac — 1198 libier (543,4 kilogramu).
Surowiecki tvrdi, na zéklade tohto a mnohych dalsich experimentov i empirickych poznatkov, Ze existuje niec¢o
ako davova, skupinova mudrost, ktord vznika ako Statisticky produkt sumarizovany z individualnych odhadov
a rozhodnuti slobodne uvazujtcich fudi.

e Canneti piSe krutt pravdu o fudoch: , Povolend vrazda zastupuje vSetky vrazdy, ktoré si ¢lovek musi odrieknut,
za ktorych spachanie by sa musel obavat tazkych trestov. Vrazda bez nebezpecia, povolend, odporucend a zdiela-
néd s mnohymi spolupdchatelmi je pre absolttnu va¢sinu fudi neodolatend.”. Preto vznikajt Stviice masy. Preto
chodili davy divat sa na popravy vo Franctzskej revolcii.

e Daniela Kapitanova: Liek menom Janovic (27, s. 55)

e Tomas Janovic
e Komunizmus? Niektori nan doplatili smrtou a niektor{ Zivotom.
e Lenin a spol. Sadista zavrazdi niekotkych. Bojovnik za lepsi svet miliény.
e Martin Mojzis: Zivly (30, s. 50-51)

e (...) Rozhodnutie nemoéZeme posudzovat na zaklade toho, ¢o sa stalo neskor. Akékolvek rozhodnutie musime
posudzovat len podla toho, ¢o bolo zndme v case, ked sa toto rozhodnutie prijimalo.

e Tomas Hupka: Bohd¢ cez ucho ihly (30, s. 56-57)

o Klement Alexandrijsky piSe, Ze urcité (finanéné) zaistenie je v skuto¢nosti dobrom. Bohatstvo ma sltZzit ¢loveku.
Podla neho je vo vztahu k peniazom délezité dosiahnut vnitornt rovnovahu. Kto nemé dostatok finanénych
prostriedkov, aby naplnil svoje potreby a tizby, alebo ak ich md nadbytok, pohltia ho myslienky na to, ako
ziskat peniaze — alebo ako ich mat ¢oraz viac. Ak vSak naplnime svoje potreby a tizby a zachovame si vnttorna
slobodu vo vztahu k peniazom, dosiahneme spokojnost a vytvorime si idedlne podmienky pre duchovny Zivot.
Nemadme sa zriect bohatstva, ale dosiahnut slobodu vo vztahu k peniazom.

e Eva Cobejova: Naozaj kultov film? (31, s. 67-73)
e Umberto Eco

e [Tvorcovia filmu Casablanca] preSpikovali pribeh samymi klisé a urobili z neho ohromnu zlataninu kano-
nickych prvkov dobrodruznych filmov. A ako je zname, tri klisé, ktora nie st stdrzné, vytvaraja galimatias,
zatial ¢o tisic nestidrznych klisé vytvara ¢osi monumentalne. Je to nie¢o podobné tomu monstruéznemu
kostolu v Barcelone. Gaudiho Kostolu svitej Trojice.

e Martin Hanus: skola.eu (32, s. 11)

e Skolaci st (...)[v istom uéebnom materidli o Eurépe] podrobne informovani o aktivitach EU. O spoloénej potno-
hospodarskej politike sa napriklad dozvedia: ,Systém fungoval dobre. Dokonca tak dobre, Ze polnohospodari
zacali vyrabat prebytok potravin, preto bolo potrebné systém zmenit!”.

e Alta Vasova: Vedlajsia kolaj je vijhodnd pozicia (32, s. 20-23, rozhovor Evy Cobejovej a Juraja Kusnierika)
e Stalo sa pre mna zvykom zapisovat si myslienky, predstavy o tom, ako funguje svet. Reflexie o pre¢itanom,
citaty.
e Egon Gal: Zlo pdchame aj z konformity (32, s. 71, rozhovor ab)

e Zygmunt Baummann
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e (...) Najdeprimujacejsim poucenim z holokaustu nie je to, Ze to méZzu robit ndm, ale Ze by sme to mohli
robit aj my inym.

e redakcia: Anketa: Je UK dobrd? (35, s. 14-17)

e Pavel Brunovsky

o Americky matematik P. R. Halmos v svojej autobiografii pise: , Logaritmické pravidlo A. Weila (prvotriedni
tudia volia prvotriednych tudi, ale druhotriedni volia tretotriednych) plati rovnako, & ide o doplianie pra-
coviska novymi pracovnikmi, alebo o volbu kolegu do vedenia.”.

Michal Patardk: ad Andrej Bdn: Bandlne a iné zlo, ad Egon Gdl: Zlo pdchame aj z konformity, .tyjZderi 32/2009 (36,
s.5)

e (...) Oblubujem staroveku privaéna definiciu zla ako nedostatku dobra. Zhoduje sa to s koncepciou nedostatku
moralnej zrelosti. To je zaroveri dévod, preto zlu chyba hibka (Arendtova). Nie je totiZ ni¢im inym, ako jej
nedostatkom. ..

Andrej Ban, Jozef Majchrak: Dedinky na vymretie (36, s. 12)

e ,Chlapi, a to uz ako? Listok na autobus na Lom stale kedysi dve koruny, dnes stoji desat.”. Vravime, Ze patkrat
vy$si od socializmu je v nominélnej hodnote aj jeho déchodok. ,Hej? Mdm viac periazi, ale nemuseli kvoli tomu
zdrazovat...”.

e misiondr Peter Fidermak: Este vlddzem (36, s. 22-25, rozhovor Martina Hanusa a Jozefa Majchréaka)

e Zda sa mi, Ze [biskupi odchddzajtcej generdcie] nie celkom zvladli slobodu. Pozitivom bolo, Ze sa snazili robit,
¢o mohli. Ale tym, Ze nemali priklad, nemali sa od koho ucit. Nemali ani tolko vzdelania. Mnohi z nich bojovali
za slobodu cirkvi. A viete, bojovnici vedia burat, ale uz tazsie sa im buduje.

o Gabriela Raktsova: Kniha Vlado Jancek: Kociirov, K. K. Bagala, 2009 (37, s. 57, .tri recenzie)

e Vlado Janéek: Kociirov

e Zahada okolo Beethovena
Otazky ma desia tu:
kto mu zjedol Desiatu?

e Desdemona masgkrti a maskrti.
Othello sa nagkrti a naskrti.

e V banke je klietka hanby,
v klietke je klientka banky.

o Tomas Zalesdk: Rozum a prirodzenost (38, s. 67-73)

e (...) Ak chcem masovo mordovat svojich nepriatefov, musim ich zbavit nezamenitelnej tvire a osobného charak-
teru. Napriklad tak, Ze ich oble¢iem do jednotnych handier, zaopatrim znackou a ¢islom, necham ich vyhlado-
viet, az budu vyzerat ako chodiace kostry, printatim ich byvat v barakoch natlatenych ako dobytok medzi
vlastnymi vykalmi, a potom im vitazosldvne poviem: ,Vidite? A to chcete tvrdit, Ze ste Iudia...”. Tym zbavim
vykondvatelov ,rozsudku dejin“ hlavnej zdbrany. Masova vrazda potom uZ nie je mordlny, iba technicky pro-
blém. Vlastne uZz nejde o vrazdu, ale o tikon podobny deratizacii ¢i dezinfekcii.

o Tomas Janovic: Jajkele sa rozprdva s Lustigom (39, s. 13, .smutnd anekdota Tomasa Janovica)
e Jajkele, preco sa priatelime?”
Iy si mudrejsi ako ja a ja som mudrejsi ako ty.”
e Martin Mojzis: Kvantovd mechanika (40, s. 48-49)

e Mnoho ludi povaZzuje pravdepodobnostny aspekt kvantovej mechaniky za jednu z jej nezrozumitelnych ¢ft.
Mentéalny problém s tymto aspektom prameni zrejme z toho, Ze pravdepodobnosti povaZujeme vacsinou za
akési nutné zlo, spojené s nedostatkom informdcii. Vo véésine situécii z bezného Zivota totiz mame podvedomy
pocit, Ze keby sme mali k dispozicii vetky potrebné informacie, vedeli by sme o veciach hovorit's tiplnou istotou
a nielen s ur¢itou pravdepodobnostou. Nuz a od fundamentalnej teérie mdme tendenciu poZadovat najplnsiu
moznu informdciu (v duchu zdanlivo prirodzenej logiky, Ze ak neobsahuje Gplnt informdciu, potom zrejme nie
je fundamentalna).
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e Juraj Jordan Dovala: Pornokracia (40, s. 67-73)

e Teol6g Milan Bubdk SVD nazyva stéasnti dobu kondémova kulttra a pise k tomu: ,Pijeme kavu bez kofeinu,
davame si do nej sladidlo bez kalérii, k tomu jeme jogurt bez tuku, mdme pivo bez alkoholu... Vsetko light pro-
dukty. P6zitok zostdava, no efekt nie je. Je to dobre ¢i zle? Ako sa to vezme a v ¢om. No podstata asi nebude celkom
dobrd. PretoZe je to trend, ktory vedie k znadsobovaniu poZzitku, a kedZe s jedlom rastie chut, uspokojenie sa nikdy
nedostavi. Clovek chce viac a viac a je ¢&im dalej, tym prazdnejsi.”. Bubak hovori o vyprazdnenosti veci, ktoré
st len ndhradami skutoénych procesov. Chceme citit na jazyku chut kokakoly, ale pribrat nechceme. Chceme
zaZivat retazce orgazmov, ale zodpovednost za partnerstvo niest nechceme. Tak ohlupujeme sami seba, Ze to, ¢o
hltame, je vyzivné jadro, pritom je to len skrupina. Namiesto jedného duaska pravej kokakoly a jedného pravého
milovania s milovanou osobou prezivame stovky falosnych ndhrad. Nekupujeme pravé zlato, ale macacie, bez-
cenné, ako na tureckom trhu. Divime sa potom, Ze sme smédni a vyprahnuti?

o Stefan Hrib: Pre¢o dostal Obama Nobelovu cenu (41, s. 3)

e (...) Samotny pojem mier je métdci — ked v roku 1938 Daladier a Chamberlain usttpili v sudetskej otdzke
Hitlerovi a obetovali Ceskoslovensko, robili to tieZ v mene mieru. Ale realita bola celkom opatna — slobodny
svet dostal za ustupovanie fasistickému zlu strasnti vojnu. Musel prist muz vojny Churchill a vylodenie ame-
rickej armady v Eurdpe, aby slobodny svet obstal a fasizmus bol porazeny. Kto urobil pre mier viac? Aj ked
americky prezident Carter (mimochodom, tieZ drzitel Nobelovej ceny mieru) snival po¢as Studenej vojny o do-
hode s Moskvou, iSlo mu najméa o mier. Za potlesku elit, intelektualov aj akademikov. LenZe slobodny svet za
ustupovanie komunistickému zlu znovu pykal — Rusi vpadli do Afganistanu, aby este viac rozsirili ri$u ne-
slobody, Amerika ostala vyrazne oslabend (¢o okamZite vyuzil Irdn na jej poniZenie rukojemnickou drdmou
v Teheréne) a cely Zdpad zméteny. Znovu musel prist muz Hviezdnych vojen Reagan a Zelezna lady Thatcher,
aby slobodny svet obstdl a komunizmus padol. Kto urobil pre mier viac?

Ocenovat fudi za ich prispevok k mieru je teda zradné. Dnesné pekné mierové slova sa mézu uZ zajtra ukéazat
ako cesta k utrpeniu a vojne, naopak, dnesny tvrdy postoj moZe uz zajtra priniest titavu a pokoj zbrani. (...)

e Nie je to najkrajsie svedectvo o ludstve, ale je to pravda — jadrové zbrane zabezpecili, Ze svet uz viac ako 60
rokov nepoznd nového Hitlera a Stalina.

e Martin Hanus, Eva Cobejova: Aj my sme zeleni (42, s. 12-20)

e V tomto Casopise vés (...) v najblizsich tyZdiioch nebudeme zahlcovat katastrofickymi scendrmi ani nebudeme so
zatajenym dychom sledovat, ¢i sa politici v Kodani dohodnt na opatreniach, ktoré vraj zachrania svet. Myslime
si totiZ, Ze celd dnesna debata o klime je humbug, ktorym fudstvo straca ¢as a vela peiiazi.

Pre tento postoj mame dobré dévody. Po prvé, klima je mimoriadne komplexny systém, ktory skryva v sebe
vela nepreskiimanych zdhad. Napriek tomu dnes ovladli verejny priestor vedci, aktivisti a politici, ktor{ tvr-
dia, Ze pravda o klime je dokdzand a uZ nemoZzno o nej diskutovat, ale konat. Po druhé, je tu zopar kltacovych
faktov, ktoré sa zaml¢iavajt: hoci to klimatické modely, o ktoré sa celd dnesna hystéria opiera, nepredpokladali,
poslednych 11 rokov sa uz Zem globalne neotepluje. A to napriek tomu, Ze emisie CO; — ako tidajne najddleZitej-
§ia pri¢ina narastu teplot — dalej rastd. Tichy ocedn, teda jeden z hlavnych ohrievacov planéty, sa dokonca
zacal ochladzovat — aj preto silnie v prehliadanej casti vedeckej komunity diskusia, ¢i sa ndhodou nezacina
faza mierneho globalneho ochladzovania.

Netvrdime, Ze sa tak stane, ani netvrdime, Ze ¢lovek nejakou mierou neovplyviiuje aj samotnt klimu —jednodu-
cho to nevieme. Ekol6g Mikulas Huba neddvno v rozhovore pre .tyzdeni povedal, Ze postoj k téme globédlneho
oteplovania je ,tak trochu otdzkou viery”. V naSom Casopise sa netajime, Ze mnohym vystupom sticasnej kli-
matolégie prili§ neverime: stala sa totiZ totdlne spolitizovanou vedou, a jej protagonisti, ako odbornik NASA
James Hansen, vystupuja ako politici. A kaZzdé zistenie, ktoré naburava ich teérie, ignoruja, alebo oznacuja
nesthlasiacich klimatolégov ako ,popieracov klimy”. Dokazovanie vplyvu sklenikovych plynov na globélne
oteplovanie je navySe dnes natolko uréované masivnymi vladnymi grantmi, Ze verit v objektivitu vedeckych
panelov OSN ¢i vlddami vyZiadanych analyz by bolo naivné. Vobec by nds neprekvapilo, keby rast teplot
nepokracoval ani v nasledujicom desatro¢i a vSetky dnesné re¢i a svet zachranujtice opatrenia politikov by
sa o niekolko desatro¢i ukazali ako celkom smiesne. Pri predpovediach o globalnych ekologickych katastrofach
totiZ ¢lovek spravi najlepsie, ked im jednoducho neuveri. Pre¢o? Lebo tak veli okrem zdravej skepsy aj sktisenost.
V minulom storoci, ked sa rozhojnili podobné katastrofické vizie, sa nijaka nesplnila. V 60. rokoch zacal s ¢innos-
tou Rimsky klub, ktorého prognézy — tieZ na zdklade prepracovanych pocitacovych modelov — citoval cely svet.
Do konca storo¢ia mali byt vycerpané vsetky zdsoby surovin, Zem mala od prelfudnenia praskat vo svikoch,
Iudia mali zomierat v désledku prefudnenia a nedostatku potravin. Preto prognostici z prostredia Rimskeho
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klubu navrhovali, aby sa priemyselna produkcia zastavila na arovni 70. rokov, inak bude katastrofa neodvratna.
Nestalo sa ni¢ z toho. Globédlna ekonomika dalej prudko rastla, no vo vyspelych Statoch sa Zivotné prostredie
zlepSovalo a v chudobnych krajindch sa napriek prudkému nérastu populécie nezvysovali zastupy hladujicich.
Pocet Tudi sa zdvojnasobil, no produkcia potravin sa strojndsobila bez toho, aby ¢lovek musel dovtedy ne-
dotknuté casti prirody premenit na polia.

e Martin Hanus: Ekolégovia Gore a Bush (42, s. 16)

e Je pravda, Ze Al Gore nedavno svoju vilu v Nashville prebudoval tak, Ze vyrazne zniZil jej energetickii naklad-
nost. Ale stalo sa tak aZ po odhaleni, Ze tento nositel Nobelovej ceny za mier vodu kaZe a vino pije. Al Gorovi
neprajnici sa totiz dostali k ti¢tom za energiu a vypocitali, Ze mesacne vo svojej vile s 20 izbami a vyhrievanym
bazénom spotrebuje 16-tisic kW, ¢o ho ro¢ne stoji 30-tisic dolarov — niekolkonadsobne viac ako priemerného
Americana, ktory sa ma vraj v mene zdchrany Zeme uskromnit.

o Juraj Lukaé: Priroda si poradi aj bez tudi (42, s. 18-21)

e Presadzujeme tizemia, v ktorych sa netaZi drevo. Nas ciel je, aby minimalne desat percent lesov bolo bezzasaho-
vych. Aby o tom, ktory strom preZije a ktory naopak spadne, rozhodovala priroda, a nie ¢lovek. Les je tu 350
miliénov rokov, desiatky tisicov druhov lesnych organizmov si vyvinuli velmi zloZity komunikaény systém. Ve-
dia si navzdjom pomdhat, urcite lepsie ako fudia. Mame obrovsky problém nielen s lesnikmi, ale aj s niektorymi
ochranarmi, ktori si myslia, Ze bez fudi si priroda neporadi. To mi presne pripomina lavicovy a pravicovy pohtad
na fudskd spolo¢nost.

e Viktor Orban: rozhovor Jaroslava Dianisku a §tefana Hriba (43, s. 18-20)

o Aj ked to tak Casto nevyzerd, politika je v podstate intelektudlnou pracou. Dat dokopy ekonomicku politiku,
zdravotnictvo, zahrani¢n politiku, rozpocet ¢i dochodky a vytvorit z toho systém a dobrt vlddu je intelektudlna
vyzva.

e Marek Debnar: Zdtah na histériu (43, s. 34-36)

e Onen den, prvy september 1939, si Poliaci pripominaja ako der, ked ich krajina, podla vtedajsieho sovietskeho
ministra zahrani¢nych veci Vjaceslava Molotova , znetvoreny bastard Versaillskej dohody”, prestala existovat. Aj
nam tento osudny den pripomina, Ze najkrvavej$ia vojna v dejindch bola dielom dvoch agresorov, nie jedného.

e Martin MojZzis: Kde sii? (43, s. 48-49)

e Paradox - ¢i uz skuto¢ny, alebo domnely — ma jednu uZito¢nt vlastnost. Vyrusuje nés, a tym nas aj ntti premys-
fat.

e Daniel Hevier: Pripad Vilek (43, s. 50-51)
o [Vélek] patri k tomuto ndrodu viac ako inf: ukazuje ndim nasu velkost i malost, heroickost i tragickost.
e Maria Skvarlova: Pribeh amerického kriza (44, s. 50-51)

e Prehnana snaha predist strasiakovi s menom diskrimindcia z nas tak v multikultirnom farebnom svete para-
doxne vyformuje ¢ierno-biele uniformné bytosti, ktorych myslienky a ndzory nebudt moct pre¢nievat cez meter
smernic vytvorenych v tej-ktorej organizacii ¢i parlamente.

e Daniel Hevier: Pripad Johanides (44, s. 52-53)
e Jan Johanides
e Slova st nevinni samotari, ale my ich dokaZeme spojit do logickych 171.
e FrantiSek gebej, Peter Tatar, Peter Zajac, Tomas Zalesak: November 2009 (44, s. 67-73)

e Pevna a pokojna viera v principy slobodného a demokratického zriadenia je dovodom na to, ¢o dnes vyhlasu-
jeme a &im sa dnes hlasime k velkému dejinnému zlomu roku 1989. Ten zlom pokladame za skuto¢né, spontanne
vystipenie Iudu a rozhodne odmietame sprisahanecké teérie, ktoré ho i zomiesiiujd, spochybniuji a Spinia
monstruéznymi obvineniami jej G¢astnikov. Této skuto¢nd revoldcia je zdrovenn vyzvou, ktora trva. ,Slusnd
spolo¢nost” nie je vymysel idealistov ani radikalov, hoci predstavuje ciel, ku ktorému sa moéZzeme iba neustale
priblizovat. Aj tu plati, Ze cesta naspét je nemona. Ziadna prednovembrova rajska idyla v skuto¢nosti nikdy
neexistovala, to iba nostalgickd obrazotvornost spdsobuje, Ze sa niektorym z nds td Sediva a beztitesna komunis-
tickad éra moze javit vo veselych farbach v porovnani s pritomnymi, bezprostredne pocitovanymi problémami.
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e Tomas Janovic: Iba raz (46, s. 13, .smutna anekdota Tomasa Janovica)
e Lenin mal pravdu iba raz. Ked svojich fantisikov na Zapade — uZito¢ni idioti.
e Martin Hanus, Jaroslav Daniska, Eva Cobejové, Jozef Majchrik: T#, ¢o odolali (46, s. 28-41)

o Ked'sa Vladimir Jukl a Silvester Kréméry stretli prvykrat na slobode — po tom, ¢o ich pustili z basy za vykonstru-
ované obvinenia - isli spolu na veernd sviti omsu k jezuitom. Bola tam tma, svietilo len jedno svetielko,
a pritomnych bolo par starych Zien. ,To kv6li tomuto sme sedeli?”, spytal sa prekvapeny Kréméry Jukla. Juklovi
skrétili 25-ro¢ny trest a Kréméry milost odmietol. V tom ¢ase boli obaja Styridsiatnici, krajina Zila v euforickych
60. rokoch a oni dvaja po 14 rokoch vidzenia mohli za¢at normadlne Zit. Tito dvaja muZi st legendami totalitami
prerasteného 20. storocia. Podla Tudi, ktori Zili v ich bezprostrednom okoli, ani na sekundu nezavahali a cely
zivot prezili ako svitci. Zlo videli v nacizme, aj v jeho slovenskych prisluhovacoch. Rozumeli komunizmu a bo-
jovali proti nemu. A hoci boli po roku 1989 stars$imi panmi, tvrdo kritizovali Meciara aj slovensky nacionalizmus.
Dnes maja 85 rokov, Ziju v tichu a v Gstrani a dodnes nedostali jediné $tatne vyznamenanie. Kréméry dostal rad
od pédpeza a Jukl bol prave v tychto diioch oceneny polskym prezidentom Kaczynskym...

o el: Dahrendotf a jeho erazmovci (46, s. 30-31)

o Kolko verejne ¢innych intelektudlov podlahlo pokuseniam neslobody 20. storocia? Kolko ich uverilo v Hitlera &i
Stalina? A preco nedokdazali tym hroznym pokuseniam celit?
Renomovany sociolég Ralf Dahrendorf (1929 -2009) sice v knihe Pokiisanie neslobody (Intelektudli v casoch skiisok)
tieto otdzky kladie, ale ovela viac ho zaujima, kto tymto poktsaniam odolal.

A najma: ¢o je charakteristické pre verejne ¢innych intelektudlov, ktori mali dostato¢nti imunitu voéi zvodom
doby? Cim sa 135ili od idealistov a oportunistov, Ze v ¢asoch skusok obstali?

Dahrendorf to zhftia do niekolkych viet: Verejne ¢inny intelektudl sa nesmie dat odviest od svojho smerova-
nia, ani ked' zostane sdm. Musi byt ochotny Zit s rozpormi a konfliktmi fudského sveta. Musi mat disciplinu
angazovaného pozorovatela, ktory sa neda ovplyvnit. Musi byt vasnivo oddany rozumu ako néstroju poznania
a konania. To st zakladné cnosti slobodného ducha. Ich prominentnym zvestovatefom bol podla Dahrendorfa
Erazmus Rottadamsky. On totiZ nebol ani reformator, ani svétec, ale vo vzrusenych dobach si zachoval jasna
hlavu, a tak nastavil kritérid cnosti slobody aj pre ostatnych.

Kto splia kritéria, aby sa dostal o klubu erazmovcov? Dahrendorf sa obmedzil na podrobné sktimanie verej-
ne ¢innych intelektudlov narodenych medzi rokmi 1900-1910. Za najcistej$ich erazmovcov povaZuje z tejto
kategorie tri mend: Karl Popper, Raymond Aron a Isaiah Berlin. Clenskt kartu do klubu erazmovcov udelil
zof Jan Patotka, Theodor W. Adorno, Hannah Arendt, Theodor Eschenburg a este o trosku niZ$ie st v tabulke
erazmovcov zaradeni Manes Sperber a Arthur Koestler.

e Jozef Kucerak: Socializmus sa méze vrdtit' (46, s. 42-44, rozhovor Stefana Hriba)

e Podnikom neslo ani tak o to, kolko tovaru predajt, alebo kolko ludia chceli. Pokojne vyrdbali menej, alebo
naopak viac a na sklad, len aby splnili plan. Ostatné ich nezaujimalo. Ked toaletny nebol v plane, tak sa nevyra-
bal, aj ked bol Ziadany.

o Ladislav Kovaé: Vraciame sa na iiroveri simpanzov (46, s. 56-59, rozhovor Jozefa Majchrdka a Martina Hanusa)

e Nedavno vysla kniha rakdaskeho filozofa Konrada Paula Liessmanna Tedria nevzdelanosti, ktora kriticky rozobera
stav na raktskych vysokych skolach. Kritizuje, Ze dnes je tendencia redukovat vzdelanie na schopnost vyhladat
si informacie. To vSak nie je skuto¢né vzdelanie.

o Kedysi som napisal, Ze urobime ohromny skok v poznédvani sveta vtedy, ak sa kulttrne, teda humanitné a sociél-
ne vedy stant také exaktné ako prirodné vedy. Dnes by som to obratil. Ukazuje sa, Ze fyzikdlna skutocnost je
nemenej zlozitd ako socidlna skutoénost, pre opis tejto komplexnosti vznika potreba novej matematiky. Dnes je
vsak dobrym prikladom ekonomika. Matematicka ekonémia stdla na axiéme racionélneho ¢loveka. Z toho sa
dala odvodit elegantnd matematika, za ktort sa ddvali Nobelove ceny. Dnes sa tato vychodzia axiéma ukazuje
ako chybna.

e FrantiSek éebej: Doublethinkeri (46, s. 91-)

e 30. rokoch 20. storocia, ked Stalin zabfjal a vyhladovédval na smrt miliény fudi v Sovietskom zvize, urobili
zo seba dokonalych idiotov viaceri zdpadni intelektudli, ktori navstivili Sovietsky zvdz a potom peli oslavné
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6dy. Napriklad aj velky George Bernard Shaw ¢i spisovatel Lion Feuchtwanger, ktory v roku 1937 po navsteve
Sovietskeho zvdzu napisal, Ze spozoroval, ako pocit nestastia fudi v kapitalistickych krajindch kontrastuje so
spokojnostou fudi v Sovietskom zvize: ,,... Celé obrovské mesto Moskva prekypovalo spokojnostou a stihlasom,
ba az $tastim.”. Spokojny Stalin Feuchtwangerovi udelil dokonca privilégium byt svedkom jedného z vykonstru-
ovanych monstruéznych procesov. Feuchtwanger bol cely uveli¢eny z ,porozumenia a vzadjomného re§pektu”
medzi sudcami a obZalovanymi, ktorf sa ochotne priznévali k absurdnym zlo¢inom a Ziadali pre seba najvyssie
tresty. Dvandst z obzalovanych vtedy dostalo trest smrti a zvySok isiel do gulagu, ¢o vtedy tieZ znamenalo
s vysokou pravdepodobnostou smrt. Lion Feuchtwanger bol velmi vzdelany a inteligentny ¢lovek a Stalinovho
idiota z neho urobili zrejme dve veci — jeho vlastna ideologickd slepota a to, Ze miera strachu vo vtedajSom
Sovietskom zvéze bola takd velka, Ze sa ho Tudia naudili skryvat rovnako dobre ako svoje nazory.

Vsade, kde je zakdzané nesuhlasit a vyslovit odliSny ndzor, sa spolo¢nost da rozdelit do troch skupin, piSe
Natan éaransky. Prvou st pravoverni, vnitorne stotoZneni s rezimom, druhou otvorene nestihlasiaci disidenti
a tretou ti, ktorych nazgva doublethinkers. Saransky si termin doublethink pozital od Georgea Orwella (z jeho
utopického romédnu 1984) a oznacuje situdciu, ked si ¢lovek mysli nie¢o iné ako hovori. Rovnako pravoverni ko-
munisti (¢i fasisti) aj disidenti hovoria to, ¢o si myslia, doublethinkeri ideolégii totalitného reZimu uZ neveria, ale
boja sa vziat na seba riziko otvoreného disentu. Bolo by kruto nespravodlivé povedat, Ze vSetci doublethinkeri,
ktori neboli pravoverni komunisti ani disidenti, boli pokrytcami. Pokrytec je amoralny cynik, doublethinker
nemusi byt cynik, je to ¢lovek, ktory sa boji. ,Doublethinkeri Ziji v ustavicnom napéti z priepasti medzi ich
myslienkami a slovami. Stale sa snaZzia nepovedat ni¢, ¢o je zakdzané, ale zaroven sa tieZ pokusaju vyhnut tomu,
aby povedali nie¢o, comu neveria. Ale spolo¢nosti strachu spravidla taky luxus svojim doublethinkerom nedo-
praju. Vyzaduja od svojich ,ozubenych koliesok” stile prejavy lojality. V skélkach, na univerzitach, na praco-
viskach, v ndboZenskych institticidch, na verejnych stretnutiach a vSade inde musia doublethinkeri papagajovat
ideolégiu rezimu a skryvat svoje skuto¢né presvedéenia. Tato konstantna autocenziira sa moze stat takou neod-
delitelnou sticastou existencie doublethinkera, stane sa natolko habitudlnou, Ze napitie medzi myslienkami
a slovami sa uz takmer nepocituje.”, napisal Natan Saransky.

Komunistickd spolo¢nost strachu bola zaroveri spolo¢nostou plnou pridasaného hnevu. Ulice Bratislavy aj Pra-
hy boli plné nafuc¢anych mraciacich sa tudi, ktori sa kamsi pondhlali, nepozerali sa na nikoho a zriedka opéatovali
asmev. Taka je spolocnost zlozend vacsinovo z doublethinkerov vZdy. MnozZstvo udi nosi v sebe frustraciu
z poniZenia, ktoré sa ¢asto meni na hnev nasmerovany na ¢okolvek, ¢o s primarnou frustraciou vobec nemusi
suvisiet, niekedy aj na blizkych. A nie je to hocijaky kazdodenny hnev, je to hnev bezmocny, presnejsie zrodeny
z bezmocnosti.

(...) Komunizmus vytvaral v mysliach fudi vsetko to dovedna — bezmocny hnev zo Zivota v doublethinku, pocit,
vlastne skor istotu, Ze ¢lovek nema svoj osud tplne v rukach, priamo aj nepriamo na minimum redukovany
priestor na slobodné rozhodovanie, nau¢ent bezmocnost zoc¢i-voéi reZimu. D4 sa aj spédtne dokazat, Ze to vsetko
sa nezapisalo len do duse Tudi, ktori tu Zili, ale do ich zdravia, do ciev, do imunitného systému. Aj preto sme
zili kratsie. Mimochodom, o¢akavany vek doZitia sa na Slovensku pomaly zvySuje, ale ten rozdiel sme este
neprekonali. Nase zdravie a telo sti svojim spésobom kronikou nasho Zivota. Obrazne povedané, my starsi
mame v tele cievy, ktoré si komunisticky reZim aj ten hnev pamataju.

Ak sa bude teda hovorit o bilancii komunistickych zlo¢inov, treba k zastrelenym na hraniciach, k popravenym,
k nespravodlivo vdznenym, ku kulttirnemu barbarstvu, k zdeformovaniu duse celych generacii, k zhumplova-
niu hospoddrstva priratat aj zbytoénua skort smrt Iudi, ktori by Zili dlhSie, keby Zili v slobodnej spolo¢nosti.

o Stefan Hrib: A ¢o teraz? (47, s. 3)

e (...)Aky ma byt novy sen nekomunistického Slovenska? A ma vobec nejaky spoloény sen existovat?

Poc¢ujem tu otdzku opakovane. Rozumiem, Ze lavica smuti za utdpiou, ktora sa jej zriitila spolu s komunizmom,
pretoZe bez utdpie je lavica stratena. Ale pytajii sa to aj liberdli, a dokonca aj konzervativci, ktori utépie odmie-
tajt, pretoZe ctia realitu. Co vlastne vietkym chyba? Akoby sme na zmysluplnu existenciu v3etci potrebovali
Zosi viac nez svoje zmysluplné stikromné Zivoty. Co to je?

Pocul som tt otdzku aj na diskusii s Vaclavom Havlom. , Ak4 je nasa vizia na dal$ich 20 rokov? Ako chceme Zit
bez nej?”, opytal sa Martin Simecka, a dlho nebolo jasné, ako s tou otdzkou naloZit. Panel bol prili$ inteligentny,
aby roj¢il o permanentnej revoltcii, ale aj prilis intelektudlny, aby novt viziu ako nepotrebnt odmietol. Niekto
teda hovoril o sludnosti, iny o hfadani jednoty v réznosti, dalsi o solidarite. Ale v3etci citili, Ze Martinovi neod-
povedali.

Potom sa slova ujal samotny Havel. A tichym hlasom povedal prekvapenému publiku zhruba toto: Nasim
najvacsim problémom je strata ve¢nosti. Zijeme najateistickejiu dobu v nasej histérii. Ak nemame zodpoved-
nost pred ve¢nostou, nemdme Ziadnu. Ak nie je ve¢nost, treba si tu uz ¢o najviac zarobit, ¢o najviac uZit, ¢o
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najviac stihnat. To je koreti korupcie v nasej politike, hrubosti v podnikani a pasivity vo verejnosti. Programom,
viziou, snom na dalsich 20 rokov je preto budovanie duchovnejsej spolocnosti. V historickej budove Narodného
divadla nastalo trochu rozpacité ticho. Ale nebolo odmietavé. Bolo vnimavé.

e Marian Pavkov: Krajina tvdri Matisa Zajaca (47, s. 56)

e Cim sa viac niekto zaujima o vytvarni a umeleckd kulttruy, o to viac je jeho [fotograficka] tvorba originalna. Ak
niekto pije len z prameria fotografie, je to len dva-trikrat vyvareny fotograficky ¢ajicek.

e Zuzana MojziSova: Clovek vo svete (47, s. 58-59)

e Fedor Gil

e Pre mna existuje jediné slovo, ktorym viem rok '89 opisat: Zazrak. Zazrak, ktory mi otvoril nekoneény
priestor, ale Ze som sa v tom priestore pohyboval ¢asto hltpo a na vlastna $kodu, za to ten priestor nemoze.
Najvacsi nepriatelia novembra ’89 su tudia, ktori majt pocit, Ze za to, Ze sa v tom priestore moznosti pohy-
bovali hltpo a neefektivne, moéze november '89.

e Michal Kaséak (47, s. 63, .uSsami michala kas¢dka)

o Ked'si boli fudia tak socidlne isti, preco museli byt oploteni ostnatym drétom? Ved sa ndm sem mali hrnat hify
neistych zapadniarov, a ono okrem Deana Reeda, amerického ,posahaného” spevdka do nasho socidlne istého
bloku neutekal nik ani z rozvojovych krajin.

o Beloslav Riecan (48, s. 6, listy)

e (...) Na semindari Matematika a hudba mal 17. novembra 1989 popredny slovensky fyzik Jalius Krempasky pred-
nasku o tedrii chaosu. V nej predpovedal aj pad komunistického rezimu.

o Elena Akdcsova (48, s. 33, .medidr eleny akdcsovej)

e O rozsirenie slovesa ,unfriend” sa zasluzil Facebook. Niet sa ¢o divit. Priatefom sa tu moze stat ktokolvek
s kymkolvek na par klikov. Ale ako to uz byva, lahko prisiel, lahko odisiel, a tak po neuvdZenom hromadnom
priatelickovani nastdva teraz masové odpriatelickovanie.

e Daniel Hevier: Pripad Janko K. (48, s. 48-49)

e (...) [Janko Kral] bol rebel, ale aj konzervativec. Bol bojovnik, ale aj ¢lovek hladajtci pokoj. Bol fudovy, ale
zéaroven nendvidel primitivnost. Bol bltiznivec, ale zarovern racionalista, bol skeptik, ale zdroveti mal silnti nabo-
Zensku vieru.

e Janko Kral

o Hladal som nebo, hladal som anjelov -
teraz nemozem néjst ani len fudi.

o Alexander Tomsky: Madridsky madrigal (48, s. 74)
e (...) Vidét neznamend védét, (...) vidime jenom to, o éem uZz €osi vime. A ¢im méné vime, tim méné vidime.
e Milan Lasica (49, s. 74, .bodka milana lasicu)

e Sme deti, ¢o potrebuja hrdinu [Jurka J.], ktorému sa nevyrovndme, a sti¢asne aj Kubka, ktory sa nevyrovna nam.
V priestore medzi tymito dvoma svetmi Zijeme.

e Tomas Janovic: VZdy je lepsie (50, s. 13, .smutnd anekdota Tomadsa Janovica)
e Vzdy je lepsie byt otcom sldvneho syna ako synom sldvneho otca.

o Tomas Galis: Otomujem, otomugjes. .. (50, s. 67-73)
e Vladimir Just

o Neexistuje Ziadna floskula ,,an sich”. Slov4 sa floskulami nerodia, ale vzda sa nimi — naduZivanim, vyprazd-
nenim, zastieranim a kontextom — aZ stavaja.

o redakcia: Vladimir Weiss (51-52, s. 22)
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e Prave rozpoznanie a prebudenie driemajticich moZnosti je podla vSetkého klti¢ovou schopnostou Vladimira
Weissa. Ide o schopnost zriedkav a vzacnu, malokedy docetiovand, ale o to déleZitejSiu. Takmer vsetko okolo
nas md potenciél byt ovela lepsim, ako to v skuto¢nosti je, ale len malokto z nds ma schopnost a odvahu umozZnit
tomu potencidlu jeho rozvinutie.

o viedensky arcibiskup a kardinal Christoph Schonborn: Evoliicia je faktom (51-52, s. 26-28, rozhovor Martina
Hanusa)

o Vedecké fakty st jednoducho vedeckymi faktmi. A je jedno, ¢&i ich autorom je Darwin alebo ktokolvek iny. Ak
sa verifikuji, kde moZe vzniknut problém pre vieru? Ony ndm predsa ddvajui hlbsi ponor do reality.

e Biblia nie je akymsi tajnym kédom pre znalosti, ktoré dnes dekédujeme a ktoré boli, takpovediac, zak6dované
v Biblii. To je celkom nesprdvne chdpanie Biblie. Kniha Genezis a prvé kapitola Genezis st oslavou stvorenia
a vyjadruju presvedcenie, ktoré je pre nds neodvolatelné: totiz Ze Boh naozaj vSetko stvoril a Ze v tomto stvoren-
stve je poriadok, ktory spontdnne uznavame.

e Dusan Jaura: Potrebujeme pomoc zvonku (51-52, s. 38)

e Michael Ende: Dom na periférii

o Je moZné, Ze celé tajomstvo zla spociva len v tom, Ze Ziadnym tajomstvom nie je.
e Lubo Stacho: Kostoly cakd osud synangog (51-52, s. 66-68, rozhovor Juraja Kusnierika a Andreja Bana)

e Dnes je moj postup [fotografovania architektiiry] takyto: v prvom rade sedim s architektom a rozpravam sa
s nim, aby som vedel vystihnut jeho myslienky. Architekt je skladatel stavby, ja ako fotograf som jej interpret,
musim pochopit jej zdkutia, musim k nej pokorne chodit a sledovat svetlo. Musim si vytypovat ,$tandy” na
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kompoziciu. Niekedy o tom, ¢i je fotografia ,¢ista”, rozhoduje pol metra.

e (...) Tvoje stastie nemdZze byt zaloZené na nestasti druhych.
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