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o Tomas Janovic: Jajkele sa rozprdva s Bohom (1, s. 3, Smutna anekdota)

e Pane som ochotny byt spravodlivy

pod podmienkou
Ze budem jediny spravodlivy

e FrantiSek Sebej: Spustnutij buzerplac (1, s. 13)

e Pokial pamaét siaha, symbolom vojenskej sluzby bola obrovskéd vyasfaltovand plocha v kasarnach, ktorej fud

prisudil obsahovo vystizny ndzov ,buzerplac”. Slazil oficidlne na najréznejsie ndstupy a &itanie rozkazov, ale
predovsetkym bol symbolom psychického a fyzického natlaku a lamania individuality, znameho ako ,poradova
priprava”. Nik zatial nevynasiel uc¢innejsi prostriedok, ako prinatit ¢loveka bezmyslienkovite a okamZite po-
slichnut vysteknuty rozkaz, nepodniknit ani jediny individudlny pohyb a fungovat ako koliesko kolektivneho
stroja. To, a nie umenie pochodovat, bolo zmyslom buzerplacu.

jk (1, s. 59, recenzia encyklopédie Kniha o vlddnuti)

e Platén

o Trestom za odmietanie ticasti na politike je aj to, Ze napokon vam budd vladnut fudia menej schopni, ako
ste vy(...).

e Dusan Jaura: Halik kriticky (2, s. 52 — 53)

e [Halik] Hovori, Ze jednym z neklamnych ukazovatelov zdravia a hibky skuto¢nej spirituality spolotenstva je

jeho (ne)citlivost ku krase, jednému z atribtitov Boha.

Jifi Oli¢ (2, s. 74, Démantologie)
o Kdysi se nefikalo terorista, ale partyzan.

Frantisek éebej: Zatial sa iba hrdme (3, s. 39 —41)

e McLuhan bol presved¢eny, Ze revolu¢ny Guttenbergov vynalez knihtlace bol stimulom, ktory nastartoval indus-

tridlnu revoltciu. Néhle si mohol kazdy (gramotny) ¢lovek ¢itat knihu, napriklad slovo BoZie, sdm, v stkromt,
a nie iba v kolektive ¢itané z kancla. Jednym z nepredvidanych dosledkov knihtlace bola preto fragmentécia
spolo¢nosti.

e Je vela argumentov proti biffovaniu sa encyklopedickych vedomosti, ich akiitny nedostatok vSak moZe zna-

menat ¢osi eSte horsie. Vacsina kreativneho myslenia pri rieSeni problémov sa totiZ asociativne viaZe na Siroké
spektrum vedomosti o tiplne inych veciach a savislostiach, ako je prave rieSeny problém. Vedomostné prazdno
znamend zaroven chudobu intelektudlnych nastrojov.

Llahka a rychla dostupnost akychkolvek informdcii cez, povedzme, vyhladdva¢ Google, spdsobuje stéle rozsire-
nejsi pocit, Ze pamadtat si priamo netreba takmer nic, lebo ak to bude potrebné, najdeme si fahko a rychlo in-
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formécie o vSetkom — a vysledkom st urcite stale povrchnejsie ,vlastné” vedomosti.

o Jifi Olic¢ (3, s. 74, Démantologie)

ey

o Jestlize hovofime, Ze existuje mez, kterou nesmime piekrocit, vétsinou se k ni uz blizime.

e Martin Mojzis: 't Hooftova tedria (4, s. 52 — 53)

e Ako vie pocita¢, kedy vznikli jednotlivé stbory, ktoré ma ulozené v pamaiti? To je jednoduché, ku kazdému

stiboru je v pamiti po¢itaca priradené kratka informacia obsahujtica datum jeho vzniku alebo poslednej tpravy.
Ako sfalSovat tento datum? Aj to je jednoduché, staci prepisat prislusnt informdciu. Ak sa to stane, pocitac
povaZuje stibor za starsi alebo mladsi, neZ v skutocnosti je. A nech by robil ¢okolvek, nikdy zmenu nezisti.

A ako je to s ludskdm mozgom, ako ten vie, aké staré sa jednotlivé spomienky? To poriadne nevieme, ale podla
‘t Hoofta nie je vyltcené, Ze zakladny mechanizmus sa prili$ nelisi od toho po¢itatového. Inymi slovami, podla
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‘t Hoofta majt v naSom mozgu jednotlivé spomienky akusi ,visatku”, na ktorej sa nachddza ¢as, ku ktorému sa
tato spomienka vztahuje.

Ak je to tak, potom asi existuje moZnost zmeny tejto visatky bezo zmeny samotnej spomienky. Neda sa to robit
cielenym programéatorskym zdsahom zvonku, ale nie je vylti¢ené, Ze mimoriadne emociondlne vypitie moze
mat ob¢as za nasledok takéto prepisanie niektorych visaciek. (...)

Ako to funguje? Napriklad takto: Je celkom prirodzené, ked sa ndm preZitd tragicka udalost objavuje v neskor-
§ich snoch. A ak ma "t Hooft pravdu, potom v désledku dusevného utrpenia a stresu moéze mozog oklamat saim
seba a ,prepisat visacku” patriacu k niektorému z tychto snov. Pritom sa moZe stat, Ze novy datum priradeny
k tomuto snu bude predchddzat datum udalosti samotnej. V tom pripade budeme mat pocit, Ze sa nam este pred
tragédiou snival sen, v ktorom sme tragédiu detailne predvidali. Podla svojho najlepsieho vedomia budeme
presvedceni, Ze sme mali prorocky sen.

Podobne sa spomienka na nejaké udalost s prepisanym datumom mozZe javit ako Zivd predtucha. Naopak,
spomienka na rozhovor s milovanou osobou pred jej smrtou sa ndim moze javit (po prepisani datumu) ako
rozhovor, ktory prebehol az po smrti. Aj iplne nemysteriézny clovek moze povazovat takito antedatovana
spomienku za posolstvo zo zdhrobia.

Nemusime, samozrejme, s touto "t Hooftovou teériou niektorych paranormalnych javov sthlasit. (...) Niektoré
veci jej vSak nemdzeme upriet. V prvom rade prekvapujicu jednoduchost a univerzalnost — na zéklade velmi
prostého mechanizmu vysvetluje tato tedria Sirokd triedu javov. Druha nesmierne dolezita vlastnost tejto tedrie
je, Ze umoZnuje aspon zdkladné experimentdlne testovanie. Sta¢i, aby ludia s jasnymi predtuchami alebo pro-
rockymi snami zverejnili tieto predtuchy alebo sny PREDTYM, ako sa naplnia. Je pravdou, Ze mnohé vestby
a predtuchy si vieme jasne vyloZit aZ po ich splneni. AvSak prinajmensom pri tych najslinejsich z nich by malo
byt dopredu jasné, ze nieto predpovedaji. Vtedy by sa mali zverejnit a potom by sa ¢akalo. Ak ma 't Hooft
pravdu, potom vo vicsine pripadov by sa ¢akalo mérne a zvySok by sa dal vysvetlit Statisticky.

e Frantidek Sebej: Celebrity a muzi slov (5, s. 39 — 41)

e Daniel Boorstin(?)

o Celebrita je osoba, ktord je zndma svojou znadmostou (...).

jk (5, s. 59, recenzia knihy Juraja J. Dovalu Kérkar)

e Juraj J. Dovala

e Basnici, ktorf maji mnoho idef a vizii, zistia, Ze Zivot je prazdnejsi, neZ si mysleli. Utopia sa vo svojej samote
a melanchélii. Potom ako mnisi, ktori umftvujt svoje Zivoty, uZ majt len kroéik k strate svojich poslednych
snov (...).

Rudolf Zajac: Reforma sa podarila (6, s. 22 — 24, rozhovor Stefana Hriba)
e (...) miera korupcie je len dodato¢na tthrada sluzby, ktord by mala fungovat, ale nefunguje.
Stefan Hrib (7, s. 3, .editorial)

e Presvedcenie, ktoré neznesie vysmech, nie je pevné.

o (...) moslimského protesty st hrubé, zle namierené a zbavené rozumu. Ale aké su tie nase karikatary? Uz

necitime tt ich bezcitnost? Co chceme povedat bombou a zdpalnou $ntirou na hlave Mohameda? Robi nam
radost kopat do najhlbsich tajomstiev inych?

Preberame tie blasfémie z novin do novin a mame pocit, aki sme odvéazni. Ale ukazujeme tym iba to, aki sme
ztfalo prazdni.

e Martin MojziS: Jasnd jednotka (7, s. 56 — 57)

e Ak sa veci, ktoré spolu zdanlivo nijako nestivisia, odrazu ukdzu byt velmi silno previazané, vzdy to znamend

nieto podstatné. Pé6vodné roztrieSteny obraz sa naraz stdva ovela zrozumitelnejsim, jednotlivé Casti vidime
v inom svetle, a si¢asne s tym sa ¢asto odhaluji nové, dovtedy netusené rozmery.

e (...)zdkladom pocitania je to, Ze si na niektorych veciach prestaneme v§imat detaily a stistredime sa len na uréité

spolotné znaky. To ndm umoZni povazovat ktorykolvek strom za ,jeden strom”, ktorykolvek prst za ,jeden
prst”’, a tak dalej.
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e Jan Bohdan Hroborn: Sacrum na ulici (7, s. 59) (Cast)

e Mém trochu drastickd skisenost' s tym skrytym, zamaskovanym ,svatym” doslova z dnesnej ulice.

V Martine na Memorandovom ndmesti pred nasim kostolom sa zvedavo pohyboval a obzeral mlady ¢lovek.
Na prvy pohlad bolo jasné, Ze patril k tym, ktorf pri povrchnom pozorovani pdsobia dojmom, Ze sa mdZu na
vSetko a na vSetkych vykaslat, lebo sa im zd4, Ze podobne vSetci kaslt na nich.

Bol som na dvore, on sa pribliZil k branke a tvaril sa, Ze hfad4 nejaky kontakt, Ze sa chce porozpravat. Zac¢al som
mu teda vysvetlovat, kde sa nachdadza a ¢o v naSom cirkevnom zbore tych priestoroch, ktoré okolo seba vidyi,
robime.

Mdj ne¢akany host sa oprel o brani¢ku a stistredene pocuval. Usta otvorené, odi tiez. Po mojom vysvetleni sa
zmohol na slovo obdivu a iZzasu.

Jeho komentdar s pokritenim hlavy a presved¢ivym prizvukom, Ze to, ¢o pocul, sa ho hlboko dotklo, znel:
,Kurva!”[.] Prijal som to ako ndboZensky prejav surovo sekuldrnou formou. Sakralna forma by povedzme bola:
,Haleluja!“[.]

Bolo by zaujimavé vyskimat, v ktorom prejave by sa dala néjst va&sia hibka posvitného tzasu. . .

Poviete si: fakt, je to dobre zamaskované, ale aj dost Sikovne odhalené. Je otdzka, ¢i mdme na to a vieme, ako
ta kurvu” zdvihnat a ndjst v nej ten moment ,sacra”, teda demaskovat a odhalit kus toho, po ¢om taZi nase
zablokované, uspaté podvedomie, ale predsa velmi hladajtice a akési pripravené a hladné po tom Zasnuti nad
»svatym”, hoci je to schopné pomenovat len pojmom o0zaj nie z katechizmu, ale z ulice.

Malo by nas to v cirkvi trapit, lebo iste je to i nasa vina, Ze sa k tymto marnotratnym synom, odchovanym na
inej ,strave” a na inych pojmoch, nevieme pribliZit.

V beZnej cirkevnej praxi a Zivote sa preto stalo to posvidtné v sticasnej krize duchovnych hodnét pre nich
nepresveddivé. ..

e Martin Mojzis: Bdt'¢i nebdt? (9, s. 12)

e Strach a bolest st dve nesmierne uZito¢né veci. Bolest nds varuje pred poskodenim svalov &i inych organov.

Vzhladom na svoju vystraznt funkciu musi byt velmi intenzivna, aby prehlusila vSetko ostatné. A musi byt
velmi neprijemnd, aby sme jej varovania brali naozaj vaZne.

Strach ndm zasa umoZiiuje vyhybat sa bolesti. Aj on nds tym chrani pred poraneniami, tym sa vSak jeho dobré
vlastnosti nekoncia. Strach je otcom opatrnosti, a ta sa netyka len nasho tela, jej funkcia je ovela $irsia. Nedostatok
strachu ma naopak tendenciu viest k nezodpovednosti, a ta je jednou a najodpornejsich fudskych vlastnosti.

Bolest a strach dokadZzu byt aj velmi skodlivé. Vedia byt totiZ nielen varujticimi spojencami, ale aj nehanebnymi
zradcami. A nemusfi ist len o dva najstrasnejsie fudské vynélezy — mucenie a vydieranie — z ktorych jeden je
zaloZeny na bolesti a druhy na strachu.

e Michael Crichton: Preco je spolitizovand veda nebezpecnd (9, s. 43 — 45)

o (...) Trofim Denisovic¢ Lysenko bol sdm seba presadzujtci sedliak, ktory, ako sa hovorilo, ,vyriesil problém ziirod-

fiovania poli bez hnojiv a minerdlov”. V roku 1928 vyhlasil, Ze vynasiel postup nazyvany ,jarovizacia”, pri ktorom
sa semena navlh¢ili a zamrazili, aby sa zvysil neskorsi rast obilia.

Lysenkova metéda nebola nikdy podrobena prisnemu testovaniu, ale jeho tvrdenie, Ze takto spracované semena
odovzdavali svoje charakteristiky dalSej generacii, predstavovalo oZivenie Lamarckovych myslienok v ¢ase,
ked uz zvySok sveta prijimal mendelovska genetiku. Josifa Stalina pritahovali lamarckovské myslienky, ktoré
naznacovali budticnost, ktord by nebola viazand dedi¢nymi obmedzeniami; chcel tieZ zlepsit polnohospodarsku
produkciu. Lysenko stuboval oboje a stal sa mila¢ikom sovietskych médif, ktoré hladali pribehy o modrych sedli-
akoch, ktori vyvinuli revoluéné postupy. Lysenka vykreslovali ako génia a on vytaZil zo svojej slavy vsetko, ¢o
sa dalo. Zvlast zru¢ny bol v ocierniovani svojich odporcov. Aby dokazal, Ze jarovizacia zvySuje vynosy obilia,
pouzival dotazniky pre farmdrov, ¢im sa vyhol priamym testom. Jeho vzostup, na ktorom ho niesla vIna $tatom
sponzorovaného nadsenia, bol rychly. V roku 1937 bol ¢lenom Najvyssieho sovietu.

V tom ¢ase Lysenko a jeho teérie dominovali v sovietskej biolégii. Vysledkom boli hladomory, ktoré zabili
miliény tudi, a ¢istky, ktoré poslali stovky buriacich sa sovietskych vedcov do gulagu alebo na popravisko.
Lysenko agresivne ttocil na genetiku, ktora bola nakoniec zakdzana ako ,burZodzna paveda” v roku 1948. Pre
Lysenkove myslienky nikdy neexistoval nijaky vedecky zaklad, ale mal kontrolu nad sovietskym vyskumom
celych tridsat rokov. ,Lysenkizmus” sa skon¢il v 60. rokoch, ale ruska biolégia sa eSte stéle z tohto obdobia
nezotavila.
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e Frantisek Sebej: Pribehy globdlnej iizkosti (9, s. 46 — 47)

¢ (...)dogma o bezprostredne hroziacom vycerpani prirodnych zdrojov v stivislosti s rastticou populéciou a rastd-

cim znecistenim Zivotného prostredia (...) Bola obsahom spravy Rimskeho klubu z roku 1972 s ndzvom The
Limits of Growth (Limity rastu). Predpovede zo spréavy, ktord sa tieZ stala bestsellerom a bibliou znepokojenych
aktivistov, sa vobec nenaplnili. Zaujimavé je, Ze zjavna neplatnost katastrofickych predpovedi a dokdzané fatdlne
chyby vo vedeckom zéaklade tychto i dalsich podobnych knih (E. F. Schumacher — Small is Beautiful, Gerald O.
Barney — The Global 2000 Report to the President) ni¢ nezmenili na prestiZi ich autorov, ani na popularite ich textov
a téz. Spolo¢né maju to, Ze ani jedna z tychto knih & sprav nebola vecnou diskusiou o vysledkoch vedeckého
sktimania. Ilo skor o temné vestby tvériace sa ako produkt vedeckého skiimania, opierajtice sa vSak o minimum
skuto¢nych faktov a o svojvolné a divoké Statistické extrapoldcie z neoverenych dat. Ale predovsetkym islo
o ideologické manifesty, ktoré vyzyvali k akcii: Zakazat syntetické chemikalie! Vynutit obmedzenie poérodnosti!
Pribrzdit ekonomicky rast!

Paul Romer, ekoném Stanfordskej univerzity

o Kazda generdcia vnimala limity rastu, ktoré sposobia vycerpatelné zdroje a neziaduce vedlajsie tcinky,
ak sa neobjavia nové postupy & myslienky. A kazda generacia podcenila svoj potencidl na nachadzanie
novych postupov a myslienok. Ststavne sa ndm nedari pochopit, koltko novych myslienok este zostdva
neobjavenych. Problém je rovnaky, aky mame s vypoctom zloZenych trokov. MoZnosti sa nes¢itavajt.
Nasobia sa.

Komer¢ny aj intelektudlny tspech katastrofickych predpovedi, zamaskovanych ako produkt vedy, je pozoru-
hodny. Musi byt za nim viac neZ obycajna ludska lahkovernost ¢i pochopitelny pud sebazachovy. Zda sa,
Ze strach z globélnej kataklizmy ja magicky. Pritahuje. Ako by fudia chceli byt straseni. Akoby intelektuali
i pseudointelektuali celého sveta la¢no hltali kazd moZnost zapojit sa do heroického zdpasu o zdchranu Zeme
iludstva proti veternym mlynom. Vlastne najradsej proti veternym mlynom.

Milan Lasica (9, s. 82, .bodka Milana Lasicu)

o Tomas Janovic

e Stati ked raz prikyvnes
a potom uz privyknes

Tomas Janovic: Pri ¢itani nasich dejin (9, s. 82, Smutna anekdota)

e Kto nekradne — okrdda svoju rodinu!

A rezim ndm moZe byt ukradnuty!

e Lukas Krivosik: Hilton (10, s. 34 - 35)

e Conrad Hilton

e Zda sa, ze uspech stvisi s ¢inorodostou. Uspesni tudia sa hybu. Robia chyby, ale neprestavaja.

FrantiSek Sebej: Peklo pochybnosti (11, s. 50)
e Bezpecénou ochranou pred akymikolvek pochybnostami je (...) iba demencia.
Bill Baker: Byrokracia a chudoba (12, s. 43 — 45)

o KedZe statna sprava Zije z dani, nemusi brat od tvahy pravidla platné pre trhovt ekonomiku (aj ked trhova

ekonomika je velmi obmedzend vladnymi nariadeniami). Zatial ¢o slobodny trh si vyZaduje neustale zlepSova-
nie kvality sluZieb, rychlosti a produktov, Statna spréva si moze dovolit venovat svoj ¢as premyslaniu nad
novymi nariadeniami a postupmi, ktoré nie st riadené kvalitou alebo vysledkami.

Juraj Jordan Dovala: Samaritdn provokuje (13, s. 60 — 61)

e svita Edith Stein

e Vzdy mi bola velmi vzdialend myslienka, Ze BoZie milosrdenstvo je viazané na hranice viditelnej cirkvi.
Boh je pravda. Kto hfad4 pravdu, hfad4 Boha, ¢i si to uvedomuje, alebo nie.

e Milan Lasica (13, s. 82, Bodka)

e Tomas Janovic
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e Mitzou Zidovského humoru je pogrom.

Jifi Olic¢ (13, s. 82, Démantologie)

veve

o Chvélime-li, mdme po ruce jen ty nejbanalnéjsi slova. Hanime-li, mame na vybér hojnost, skutecnou pfemiru
vynikajicich nazva. (...)

Harry Browne (byvaly kandidat libertaridnov na prezidenta USA): Oslobodime skoly! (14, s. 48 —49)

e Predstavme si, Ze by stat prevzal pocitacovy priemysel v jeho pociatkoch. Nie je tazké uhddnut, ako by to dnes
vyzeralo: osobny pocita¢ by stal niekoltko miliénov a bol by vacsi neZz vase obydlie. Bol by schopny scitovat
a odcitovat, ale vladni ¢initelia by vedeli vysvetlit, preco je pre takt masinu vedecky nemozné, aby nasobila
a delila. Naklady na pocita¢ by boli kazdym rokom vyssie a kazdy novy model by bol menej vykonny nez ten
z predchéddzajiceho roka. Existovali by organizované zaujmové skupiny tla¢iace na vladu, aby vyrabala diskovo
orientované potitace, a iné skupiny by tlacili, aby sa $tat sustredil na grafické rozhrania.

Tomas Janovic: Pri ¢itani nasich dejin (14, s. 82, Smutna anekdota)

e Bud drZime tsta
alebo nedodrzime slovo

e Marina Galisova: Kéd Foxa Muldera (15, s. 13)
e (...) mame radi konspiracné tedrie. Radi sa dozveddme o tom, Ze nieco je ,tdplne inak” (a hned sa v duchu
pochvalime, Ze sme to vZdy tusili).
Milujeme rébusy a ich ¢o najprekvapivejsie rieSenia. TtiZime po pocite objavitela, ktory vstupuje na neprebddané
tzemie. A kedZe vicsina z nés objavitelské cesty nikdy v Zivote nepreZije, hfaddme tento pocit niekde inde —
napriklad aj v thrilleroch.

Milan Lasica (15, s. 82, Bodka)

e Starci najradSej zo vSetkého radia vo veciach morélky. Najfrekventovanej$imi slovami z ich slovnika st: Cest,
svedomie, praca, vernost, angazovanost a vzdelanie. Teda vSetko vlastnosti, ktoré im chybaji. Lebo az ked
¢loveku nieco chyba, az vtedy si uvedomi hodnotu toho. TakZe ak vam starec bude nanucovat Sokolvek z vyssie
spomenutého, musi vdm byt jasné, Ze to pozné iba z pocutia.

e Starci st zdrojom roztrpéenosti. V podstate preto, lebo v ich ociach vSetko, ¢o ich obklopuje, bolo v minulosti
dokonalejsie ako dnes. Vratane pocasia. Hudba, umenie, kulttira vébec, porozumenie, vzdjomna pomoc, verejné
stravovanie, posledné rozlicky, koncerty na Zelanie, topanky, klince, vsetko. To najstrasnejsie, pred ¢im starci
varuju, je budiicnost. T4, ktora bude vyznievat tak nddherne, v spomienkach mladych, ked sa stand starcami.

Jifi Olic¢ (15, s. 82, Démantologie)
o Existuje pfimda timéra mezi stale se zlepsujicimi systémy komunikace a hodnotou informace bliZici se nule.

e Jan Carnogursky: Rusko — Eurdpa: aké susedstvo? (16, s. 46 — 47)
o de Gaulle

e (...) mecje os, okolo ktorej sa to¢i zem.

e Tomas Janovic: Pri kdve s Milanom Janovicom (16, s. 82, Smutna anekdota)

e NaS3 intelektudl chce individuélnu slobodu
a Statnu starostlivost.

Juraj Jordan Dovala: Usatd cirkev (17, s. 62 — 63)

o Kristus si sim osla vyvolil a vloZzil dofi svoju déveru — tak ako cirkvi zveril svoj tirad — aby ho preniesol
branami mesta, v ktorom ma byt ukrizovany a vstat z mftvych. Oslik Mesid$a prinasa ako dar: pre spasu
seba aj sveta. [Evanjelicky teolog Jifi] Mrazek piSe: ,Cirkev totiZ v tejto alegérii nie je vykreslovana triumfélne
a s neprimeranym sebavedomim, ale ako usaté, trucovité zviera, ktoré vzbudzuje zmieSané pocity. Ale toto usaté,
trucovité a nespolahlivé zviera prindsa do sveta Krista. V tom, a nie v nejakych narychlo vymyslenych kulttarno-
-historicko-spolo¢enskych prinosoch, je cirkev nezastupitelna. PrindSa svetu Krista, prdve ona, nie preto, Ze by
Kristovi alebo svetu bola dostatoéne dostojnym partnerom a prostrednikom, ale preto, Ze Kristus si také ne-
spolahlivé, tvrdohlavé a ob¢as smie$ne zviera na to zvolil.”[.]
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o Kristov bi¢ je pripomienkou, aby sme si udrzali na duchovno ¢isté nazeranie, aby sme nédboZensky priestor prilis
neprofanovali, nekomercionalizovali a nepodstivali ako mftvy bezcenny predmet na tzitkové tcely.

e Krestanom Nietzsche (...) napisal: ,Co Kristus poprel? Poprel vietko, ¢o sa dnes nazyva krestanstvom.”[.] Nietz-
sche bol istym sposobom prorok. udia, ktori nas kritizuja, st pre nds vzdy proroci. Nedaruji ndm spanok,
oddych a hoci ndm to je neprijemné, prave oni st primarnou pri¢inou nasho napredovania.

e Namiesto toho, aby sme rozjimali nad Zivotom svitca, ktiipime si jeho sosku s pozlatenou aureolou, aby bol,
hladiac cez sklo vitriny, s nami zdanlivo pritomny.

o Ladislav Lucenié: Sii dvaja Lucenicovia (17, s. 73, rozhovor Juraja Kusnierika)

e Mna napriklad vzdy zaujimali B strany singlov. Agko je produkcia, biznis; bécko je pravda. Ked vécsina kapiel
nahrala singlovy hit, dostala moZnost dat si na B stranu nieco, ¢o podla nich bolo zaujimavé. A prave tam sa
ukézalo, ¢o a ako v skuto¢nosti hrali.

e Tomas Janovic: Nds farizej (17, s. 82, Smutnd anekdota)

e Vodu kaze
a s vinom obchoduje

e Vladimir Kréméry: Bldznivyj a odvizny (19, s. 22 - 24, rozhovor Evy Cobejovej a Jozefa Majchréka)

e (...) najtazsie bude reformovat fudi, tyka sa to aj mria. Ja som syn socialistického systému, hoci nasa rodina si
odsedela dokopy spolu 18 rokov v base, ale studoval som za socializmu, mam Statnicu z marxizmu, aj na mne
je vela nanosov kompromisnictva, neochoty riskovat, opatrnictva.

e (...) tvrdim, Ze do manazérskych funkcii presadit generaciu, ktord vyrastala a tvorila sa v ponovembrovych
¢asoch. Zdravotnictvo musia prevziat tridsiatnici, Styridsiatnici, ¢o poznajt aj iné systémy. Nas, ¢o mame 45
a viac rokov, treba vyuzit na skisenosti pri liecbe pacienta, a nie na robenie reforiem.

e FrantiSek éebej: Znalostny oblak atramentu (19, s. 43 — 45)

o lludskd kreativita, najmé v oblasti vedy, je zloZit4 a nestivisi iba so sumou vedomosti v tizko Specializovanom od-
bore. Vyznamni vedci nebyvajti ,monotematickymi” fudmi. Vo vacsine pripadov ide o ,vSeobecne zvedavych”
Iudi s neustédlou chutou objavovat nové, iné, mimo vlastného odboru. Arthur Koestler prirovnal kedysi akt tvore-
nia v umenf a k schopnosti mat humor. Dobry vtip, v ktorom sa zrazia necakané roviny a stivislosti, nds naplni
rovnakym pozitkom ako netakana umeleckd metafora & ne¢akane jednoducha a elegantna vedecka teéria. Casto
je podstatou vedeckého objavu analdgia, ktorti vedec nasiel mimo svojho odboru. Nachddzat analégie vsak
moZe iba ten, kto ich ma kde nachadzat, teda ¢lovek, ktory toho vie vela o najroznejsich veciach. Navyse je
schopnost hladat analégie danostou, talentom, ktory vSak treba rozvijat. Aj krdsna metafora je iba necakand
analdgia.

e (...)naivné, ale navyse aj Skodlivé je vynechdvat zo vzdelania ¢okolvek, ¢o sme doposial za vzdelanie povazovali
— teda nie iba matematiku, fyziku a chémiu, ale aj biol6giu, dejiny umenia a literatiru. Aby bolo kde nachadzat
analdgie.

e Branislav Pupala: Hranice skolskej revoliicie (19, s. 46 — 47)

e Osobitost skolského vzdeldvania a pozndvania je v tom, Ze privddza deti k pozndvacim aktivitdim, ktoré nie
st beZzné v praktickom kaZdodennom Zivote. Vedie ich k pojmovému mysleniu, k osvojovaniu systematiky
Iudského vedenia, formuje v nich schopnost zaoberat sa myslienkami a ideami na zdklade jasnych pravidiel
a osvedcenych foriem. Pojmovy spdsob Skolskej prace umoZiiuje myslenie odpttané od pragmatického kontextu
a u¢i vidiet svet v diferencovanejej a plastickejsej podobe. Poznatky, ktoré sprostredkava $kola, maju paradig-
matickd povahu a $ir$i poznavaci a kultirny dosah, ¢im obohacuji rydzo praktické poznanie kaZzdodennej
skisenosti.

e K formovaniu discipliny medzifudskej komunikacie skola prispieva tym, Ze deti prostrednictvom spolo¢ného
uiva odkazuje k stabilnym kultirnym hodnotdm a postojom. Skola prostrednictvom tradi¢nych ugebnych tém
takmer aZ ritudlne sprostredkiva vSeobecne platné hodnoty tejto kulttry, ktoré v nés cely Zivot zostdvaja na-
priek tomu, Ze mnohé konkrétnosti si zo skoly nepamitame. Vnimanie a prijatie tychto hodnoét dava ¢loveku
povedomie o tom, kym je a kam patri. Zdkladné vzdeldvanie teda zabezpecuje minimalnu hodnotovit homogeni-
tu fudji, ktora je potrebnd na fungovanie medzigenerac¢nej, vnutrokultarnej i medzikultarnej komunikacie. O tom,
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ze poruchy v tychto tirovniach komunikacie boli a stéle sti zdrojom socidlnych rizik ¢i dokonca katastrof, netreba
nikoho presviedéat. Preto by nemal byt problém porozumiet ani tomu, Ze zakladné vzdeldvanie, ktoré nati deti
podrobovat sa hodnotam, je viac ako len prispevkom k ich kariérnej perspektive a k rozvoju zaujmov a potrieb
jednotlivca.

Ked hovorime o povinnom vzdeldvani, tak tu sa nespochybnitelna moc Statu uplatiiuje tak, Ze stat niti vsetkych
bez vynimky absolvovat §kolu a osvojit si aspori zdklady vzdelania. Tato moc je jednozna¢nym prejavom starost-
livosti $tatu o kultirnu reprodukciu spolo¢nosti, ktord bez vzdeldvania vobec nie je moZna a ponechanie vzdela-
vania iba na volu jednotlivcov by malo katastrofalne nasledky.

e Martin Mojzis: Inteligentnyj pldn? (19, s. 60 — 61)

e Darwinizmus je velkolepd myslienkova schéma, umozitujica pochopit vela prekvapujtcich savislosti a vysvet-

lit obrovské mnoZstvo javov na zdklade malého mnozZstva predpokladov.

A

(...) jednotlivé casti nemusia slazit na ten isty ticel ako kone¢ny produkt. MoZu byt uZitoéné inym spdsobom,
a to umozni ich ,preZitie v prirodzenom vybere”.

Evolu¢na teéria poskytuje prirodzeny a zrozumitelny vyklad nesmiernej variability Zivota, a to bez explicit-
nej potreby stvoritela. Mnoho Iudi z toho naivne vyvodzuje Gplne neopravneny zaver, Ze Darwinova tedria
stvoritela popiera. Tento logicky skrat je zdrojom jednak prehnane sebavedomych tismevov na tvérach nie-
ktorych ateistov a jednak celkom zbyto¢nych vrasok na ¢elach mnohych veriacich.

V skuto¢nosti ma (...) ndboZenstvo s Darwinovou evoltciou zhruba rovnaky problém ako s Kopernikovym he-
liocentrizmom. Ak trvad na doslovnom vyklade Pisma (¢o niektoré monoteistické naboZenstva robia vo vécsej
a iné v mensej miere), potom problém naozaj vznikd. Najmé ak sa doslovne chdpe aj opis stvorenia a ¢loveka.
Ak st v8ak prvé kapitoly Pisma vnimané viac-menej alegoricky, potom sa veda a viera do nijakého konfliktu
nedostavajt. Viera sa predsa nepotrebuje pred vedou obhajovat, ani vedu popierat. Pre¢o by Stvoritel nemo-
hol dat svojmu stvoreniu podobu, v ktorej sa bude svet javit ako dosledok Big Bangu a Zivot ako dosledok
evolucie? Viera, ktord by bola vzdy znova a znova ohrozend postupne sa meniacim vedeckym poznanim, by
bola polutovaniahodne slaba.

e Peter Soltés: Na hranici Rima a Byzancie (19, s. 62 — 63)

e John Stuart Mill

e (...) ludia st netolerantni v tom, na ¢om im naozaj zalezi(. . .).

e Lukas Krivosik: Preco neodchddzat zo Slovenska (20, s. 48 — 49)

e Theodore Roosevelt

e Rob to, o més, s tym, ¢o mas, tam, kde si!

o Tolko omielané ,regiondlne rozdiely” st v skutocnosti vetkou prileZitostou — pokrok vyplyva skoér z rozmani-

tosti, nie z homogenity.

o (...)socialista je ¢lovek, ktory vam da pat kortn v nidzi, do ktorej by ste sa nedostali, ak by vam predtym nebol

zobral desat koran.

Tomas Janovic: Neslusni (20, s. 82, Smutna anekdota)

o Neslusni rataji s tym

Ze slusni st poslusni

Stefan Hrib (22, s. 3, Editorial)

e Poznanie, Ze ¢lovek nie je anjel, a preto sa musi chranit pred vlastnym sklonom k zlému, je jedno z najdoleZitej-

§ich v historii fudstva. Zarucit vlastni slobodu tym, Ze obmedzime vlastnt moc a rozdelime ju medzi tri Ziarlivé
subjekty — vlddu, parlament a sady — bol ndpad storoci.

Marina Gélisova: Ako spravit' z Nemca Poliaka? (22, s. 40)
e Benedikt XVL

o (...) keby v cirkvi nebolo miesto pre hriesnikov, pocet jej €lenov by klesol na nulu(...).

Pubica Salamon Cekovska: Tradicia ma neobmedzuje (22, s. 70 — 71, rozhovor Andreja Seba)
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e otizka A.S.

e Igor Stravinsky povedal, Ze pred komponovanim citi strach z nekone¢na moznosti, ktoré sa mu pontkaju.
Upokojenie prichddza aZ so stanovenim obmedzeni.

e Stravinsky povedal, Ze ak sa niekto povaZuje za intelektudla v danej oblasti, nie je jeho povinnostou premyslat,
ale konat. Len tak sa dé nie¢o zmenit.

Martin Mojzi§: Preco Inkovia nedobyli Spanielsko? (23, s. 60 — 61)

e Socidlny darwinizmus, najmé vo svojich pokro¢ilych $tddidch, md s Darwinom spolo¢né asi tolko, kolko ma
vedecky komunizmus spoloéné s vedou. Oba spominané ideové prudy predstavuji smutné priklady toho,
k akym tragickym koncom moZze viest slendridnske rozmyslanie.

Andrej Ban: Bahdji: nezndma genocida (23, s. 43 — 47)

o [Voli¢i] si [nikdy] nepripustia, Ze krajina moze mat problémy, ktoré ma, prave vinou tudi, ktori ako by im z oka,
z dusSe a z Gst vypadli. A vzdy znovu budt hladat medzi politikmi tych, v ktorych uvidia tak trochu seba.

Stefan Hrib: Jano, (25, s. 20)

e Jan Langos

o Kedysi bola idedlom harmonia, dnes je nim uz iba symetria(...).

Dorota Nvotova (25, s. 81, O¢ami Doroty Nvotovej)

o (...) Pre¢o chceme vediet, ¢i mal Kristus Zenu a dieta, preto potrebujeme neustale nejaké dokazy, ktoré potom
zase pre zmenu spochybniujeme? Preco vlastne potrebujeme mat istotu, Ze Kristus vobec existoval? Neveriaceho
dokazy predsa nepresveddia a veriacemu ich nevyvratis. Z toho by sme mali vychadzat. Nie je predsa doleZité,
o, kedy a ako sa stalo. DoleZity je odraz tychto skuto¢nosti na nas. Kto citi Boha, nepotrebuje vediet ¢asy, ddtumy
a rodokmene.

Minule niekde padla taka kolektivna otdzka, ako by sa zmenil nds Zivot, keby sme mali definitivny ddkaz o tom,
ze ziaden Kristus nebol. A niekto v partii povedal, Ze by sa tym zrdtil cely jeho svet. Moj svet by ostal stat.
PretoZze to Slovo, ktoré bolo na pociatku, to, ktoré nosime v sebe a odrazilo sa na nasich Zivotoch, to je ten
»do6kaz a svedectvo o pravde”.

Je mi jedno, aké prostriedky pouZzil Boh na to, aby do nés zasial lasku. Ked s fiou Zijeme, znamena to, Ze Slovo
sa naplnilo skutkom. A mdZu mi tu tarat o Marii Magdaléne a JeZiSovej dcére. Ved je to smiesne.

e Marién Labuda: Fico je poslednij populista (26, s. 28 — 29, rozhovor Stefana Hriba a Juraja Kusnierika)

e Vsetci sme v niecom taki. Mdme dobré vlastnosti, ale potom nas po kriZoch ta zI4 vlastnost tplne degraduje. Ja
som veriaci ¢lovek a vidim to tak, Ze Boh ti da velky talent, ale ak spy3nie$, niekde ta nachyta na hruskéch.

e Tomas Janovic: Pri kdve s Milanom Lasicom (26, s. 82, Smutnd anekdota)

e NaS intelektual sniva
0 komunizme bez komunistov

e Xénia Cincurova (27, s. 4, Ad Stefan Hrib: Editorial, 26/2006)
e Okrem tcty k principom (...) existuje eSte jedna, rovnako doleZita tcta — k realite. Jej sticastou je pokora,
ohladuplnost a predovsetkym schopnost chdpat a odpustat.

o Tak ako vSetko md svoje pozitivne a negativne stranky, aj absolttna principidlnost prinésa isté rizikd: zameranost
na jediny ciel, nech je akykolvek vzne$eny, nds, bohuzial, pripravuje o $irku obzoru. V jedinom zornom uhle sa
nam potom moZe stradcat mnohorakost sveta.

e Nekompromisnd principidlnost je hodnotou, ktort vZdy preveruje a potvrdzuje kontext. Bez Zivotnej reality sa
moZe lahko zmenit na dogmu, ktord zuZzuje obraz sveta.

e (...)spravny princip by mal byt kompasom v naSom Zivote, ale nie jeho kone¢nym ciefom, pretoZe ten je v fudsky
nedokonalej spolo¢nosti nedosiahnutelny. Nekompromisné trvanie na jeho vyluénej realizacii vedie k rozpadu
sveta na dokonald teériu a nedokonaly Zivot.

o Lukas Krivosik: Bludy o liberdlnej ekonomii (31 - 33, s.)
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e Lao’C

e Spravuyj riu tym, Ze sa zdr{s akéhokolvek ¢inu. Cim viac obmedzeni a zékazov je vo svete, tym chudobnejsi
fudia budd. Cim viac zdkonov a nariadeni je prijatych, tym viac lupeznikov a zlodejov sa objavi. Preto
mudry vladédr hovori — neurobim ni¢ a fudia zbohatnt sami od seba.

e Obchodujeme dobrovolne. To, Ze s obchodom sthlasime, znamend, Ze to, ¢oho sa obe strany vzdavaji, ma
pre oboch subjektivne niz$iu hodnotu ako to, ¢o obchodom ziskavajt. Trh tak vytvéra situdciu, ked profituja
z transakcie obe strany.

Zuzana Mojzisova: Grunberg & Mehlman (31, s. 66)

e Arnon Grunberg: Fantomouvd bolest

e Sebevrazda je kone¢né feSeni pro docasné problémy.

o To, Ze se vase knihy dobfe prodavaji, psal jeden pan, ve mné vyvolava pochyby o inteligenci lidstva. Ode-
psal jsem mu: To, Ze jste zacal pochybovat o inteligenci lidstva az pod vlivem prodeje mych knih, ve mné
budi pochybnosti o inteligenci vasi.

Tomas Janovic: Svinstvd (31, s. 82, Smutna anekdota)

e Ti ¢o robia svinstva pre ideu
opovrhujt tymi ¢o robia svinstva pre peniaze — a naopak

Frantidek Sebej: Model ,potknutie > kopnutie” (33, s. 45 — 47)

o ludskd tazba ukladat veci na police vlastnej mysle do zavaraninovych pohédrov s nédlepkami, ktoré jasne hovoria,
o je v nich, je prirodzena a priamo biologicka. Nezatriedeny svet budi tizkost a meno odoberie hrozbe délezita
Cast jej hrozy — nepredvidatelnost. Pomenovand hrozba umoZziuje pripravu. Clovek sa vie zaradit.

Lubomir Tomaska: Erotickyj Zivot kvasiniek (33, s. 62 — 63)

e Preco (...) doslo k tomu, Ze si priroda zaviazala Zivé organizmy k pohlavnému rozmnoZovaniu tym, Ze im z neho
urobila zdroj vasne a pdzitku? Pohlavné rozmnoZovanie je v porovnani s nepohlavnym ovela potentnejsim
zdrojom genetickej variability, vdaka ktorej sa nase deti od nds v mnohych smeroch odli$uja a ktord je jednym
zo zékladnych predpokladov biologickej evoltcie.

Juraj Bartos: O hudbe a zdbave (34, s. 28 — 30, rozhovor Juraja Kusnierika a Martina MojZisa)

e Kazdé obdobie, ktoré uz je nejakym spésobom uzavreté, md jednu vyhodu, a to, Ze si ho méZeme idealizovat.
MoZeme si vybrat to, ¢o sa nim paci. V nasom pripade predovsetkym hudbu, ale aj dizajn, architekttru, vytvarné
umenie, literatdru. Po umeleckej stranke nas toto obdobie naozaj oslovuje. Ale neviem povedat, & by sa mi pacilo
Zit v tej spolocnosti.

Andrej Ban: E-maily o stave sveta (35, s. 47 — 49)

e Podobne ako internet, ani dne$ny svet nema jedno riadiace centrum. Akceptovatelnd miera konspiracie pripasta
existenciu akejsi kasty svetovladcov s obmedzenym téinkom, ich mnoZina je vSak taka velkd, Ze sa vzajomne
vyluc¢uje ich koordinovany vplyv.

FrantiSek Sebej: O mordlnych autoritdch (36, s. 47 — 49)

e Britsky historik Paul Johnson, sdm jeden z vyznamnych intelektudlov, napisal, podla svojich vlastnych slov,
svoju knihu Intelektudli, aby sa vyznal z ned6very k schopnosti a pravu vlastnej triedy — akademikov, spisova-
tefov a filozofov — hovorit ndm, ako sa mame spravat a ako riadit svoje zéleZitosti. Snazil sa preverit odbornta
sposobilost svetskych intelektudlov byt vodcami a uéitelmi fudstva a analyzoval Zivoty mnohych — od Rousse-
aua, Shelleyho a Marxa cez Tolstého, Sartra a Hemingwaya aZ po Normana Mailera ¢i Noama Chomského.
A jeho nézor je zdrvujuci — tucet fudi ndhodne vybranych na ulici poskytne rozumné nazory na morélne a poli-
tické problémy s rovnakou pravdepodobnostou ako prierez inteligencie. Ale ide aj dalej a dvadsiate storocie
povaZuje za tragicky dokaz toho, Ze sa pred touto triedou treba mat na pozore.

Tomas Janovic: Pri kdve s Milanom Lasicom (36, s. 82, Smutnd anekdota)

e Specifikum ¢&. 1:
Sme najmladsi a zaroveri najstarsi ndrod v Eurépe
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David HanakCeski zapadnuti vlastenci (38, s. 28 — 29)

e Ceskoslovensko malo byt tym modernym, demokratickym, humanitnym, a preto pokrokovym $tatom, ktory
filozofove [Masarykove] predstavy uskutoéni. Ale pre tieto ideély nevysiel napokon ani jediny vystrel a nikto
z Ceskych politikov nebol ochotny v krizovej situdcii v septembri 1938 obetovat sim seba. Ked st idey prilis
vysoko, stant sa prosto fahostajnymi.

Tomas Zalesak: 1914: leto, ked sa zacalo 20. storocie (38, s. 52 — 53)

e Bismarck
e Beda vodcovi, ktorého argumenty na konci vojny nie st rovnako presved¢ivé, nez boli na jej zaciatku.

e (...) [Bismarck] predvidal, Ze nasledujtcu vojnu odstartuje ,nejaka prekliato hltipa zaleZitost na Balkane”.

Juraj Jordan Dovala: Naco je komu celibdt? (38, s. 62 — 64, Kto sa boji diskusie)
e O ¢om sa chce mlcat, o tom piSe bulvar. O ¢om sa otvorene hovori, to prestdva byt pre tieto kruhy zaujimavé.
Benedikt XVL.: VidzZené damy, viZeni pdni! (39, s. 26 — 29, prednaska na Univerzite v Regensburgu 12. septembra 2006)

e byzantsky cisir Manuel II.

o (...) nekonat rozumne odporuje podstate Boha.

e Je (...) presvedcenie, Ze nekonat rozumne odporuje podstate Boha, iba gréckou myslienkou, alebo to plati
vZdy a samo osebe? Myslim si, Ze na tomto mieste je zjavna hlboka zhoda medzi tym, ¢o je v najlepSom
zmysle grécke, a vierou v Boha, zaloZenou na Biblii. Jan, modifikujtc prvy vers knihy Genesis, otvara prolég
svojho evanjelia slovom: Na pociatku bolo Slovo — Logos. Toto je presne to slovo, ktoré pouziva cisar: Boh
kond so slovom, s Logos. Logos je rozum i slovo zaroven — rozum, ktory je tvorivy a je moZné sa s nim
spojit, ale prave ako rozum. Jan nam tym dal koneéné slovo, ¢o sa tyka biblického pojmu Boha, v ktorom
dosahuju svoj ciel a nachddzaji svoju syntézu vsetky cesty biblickej viery, ¢asto namédhavé a klukaté. Na
pociatku bolo Slovo — Logos, a toto Slovo — Logos je Boh, tak nam to hovori evanjelista. Stretnutie biblického
posolstva s gréckym myslenim nebolo ndhodné.

o (...) krestanskd viera sa vZdy pevne pridfzala toho, Ze medzi Bohom a nami, medzi jeho tvorivym duchom
a na$im stvorenym rozumom, existuje skutoéna analégia, v ktorej je sice nekoneéne viac nepodobnosti ako
podobnosti, ale Ze to nie je d6vodom na odstranenie analégie a jej jazyka. Boh sa nestane viac boZzskym tym,
Ze ho natla¢ime do ¢istého a nepreniknutelného voluntarizmu, ale naozaj bozsky Boh je Boh, ktory sa zjavil
ako Logos a ako Logos konal a kona z lasky k ndm. Zaiste, laska , presahuje” poznanie, a preto je schopna
vnimat viac ako ¢isté myslenie, predsa vSak ostava laskou Boha-Logos, a preto i krestanska bohosluzba je
bohosluzbou, ktoré je v stilade s veénym Slovom i s nasim rozumom.

o (...)moderny koncept rozumu sa zakladd, jednoducho povedané, na syntéze medzi platonizmom (kartezia-
nizmom) a empirizmom, na syntéze potvrdenej technologickym tspechom. Na jednej strane predpokladé
matematicka Struktdru skutoénosti, jej vntatorni raciondlnost, ktord umoznuje pochopit, ako skutoénost
funguje, a zaobchadzat s fiou efektivne: tdto zdkladnad premisa je, takpovediac, platénskym elementom
v modernom chédpani prirody. Na druhej strane stoji schopnost prirody byt vyuZivana na nase ciele, a tu
moze priniest definitivnu istotu iba verifikacia alebo falzifikdcia prostrednictvom experimentu.

o Vo svetle naSej sktisenosti s kultirnym pluralizmom sa dnes ¢asto hovori, Ze syntéza s helenizmom dosiah-
nuté v prvotnej Cirkvi bola prvou inkulturéaciou, ktora by nemala zavazovat dalsie kultiry. Tie mali podla
tejto tézy pravo vratit sa namiesto inkulturécie k jednoduchému posolstvu Nového zékona, a tak ho inkul-
turovat nanovo vo svojom vlastnom $pecifickom prostredi. Této téza nie je iba falosnd; je hrubo zavadzajtica
a velmi nepresna. Novy zdkon bol napisany v gréctine a nesie stopy gréckeho ducha, ktory bol v ¢ase vzniku
Nového zdkona uz zrely.

o Pozitivne aspekty modernosti musia byt uznané bezo zvysku: sme vdacni za velkolepé moznosti, ktoré sa
otvorili ludstvu, a za pokrok v fudskosti, ktord ndm bola zarucend. Navyse vedecky étos predstavuje volu
posltchat pravdu a ako taky stelesiiuje pristup, ktory odraza jednu zo zakladnych zasad krestanstva. Mojim
zédmerom nie je Skrtanie a ani negativna kritika, ale rozsirenie nasej predstavy o rozume a jeho vyuZiti. Ked
sa radujeme z novych moznosti otvarajtcich sa ludstvu, vidime aj nebezpecenstvd vyplyvajace z tychto
moznosti a musime sa pytat samych seba, ako im moZeme celit. Budeme v tom tspesni, iba ak sa rozum
a viera spoja novym spdsobom, ak prekondme samoobmedzenie rozumu iba na to, ¢o je empiricky overi-
telné, a ak znova otvorime jeho Siroké horizonty.
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e Sokrates
o Bolo by fahko pochopitelné, keby sa niekto tak namrzel na (...) chybné poznamky, Ze by cely zvySok Zivota
pohfdal vSetkymi rozhovormi o byti a vysmieval by sa z nich — ale tymto spé6sobom by sa obral o pravdu
o existencii a utrpel by tym velku stratu.
e Frantidek Sebej: Krik, ktoryj bude chyjbat (39, s. 45 — 49)
o historik Arnold Toynbee
o Civilizacie zomieraji samovrazdou, nie vrazdou.
¢ novindrka Oriana Fallaci
o NemoZete preZzit, ak nepozndte minulost. Vieme, preco sa zratili vSetky tie iné civilizdcie — z nadbytku
blahobytu, bohatstva a z nedostatku morélky a spirituality. V okamihu, ked sa vzdavate svojich principov
a svojich hodnét... v okamihu, ked sa vysmievate svojim principom a svojim hodnotdm, ste mftvi, vasa
kulttra je mftva, vasa civiliz4cia je mftva. Bodka!
e Dusan Jaura: Pomaly Domingo (39, s. 60 — 61)

e ,Kto spi, nehresi(...)[.]”[,] hovori slovenské prislovie. Biblia oproti nemu stavia podobenstvo o talentoch, ktoré
v urcitej miere, dostal kazdy z nds. Zakopat ich by bolo tou najva¢sou chybou, pretoZe nasledky lahostajnosti
a apatie st vskutku smrtelné. Je celkom moZné, Ze kto neriskuje, v skuto¢nosti riskuje najviac. ..
o Lukas Krivosik: Preco existujii politické ideologie (40, s. 47 — 49)

o Ked (...) ¢lovek prestane verit v Boha, nestane sa z neho nejaka racionédlna a osvietend bytost. Naopak, taky
¢lovek uveri hocicomu.

e Michal Novota: Gentleman z Nového Anglicka (41, s. 50 — 51)

e Umenim dobrého historika je prerozpravat prachom zapadnuty pribeh tak, akoby sa odohral véera o tri ulice
dalej (...).
e Martin Mojiiééiperné svaly (41, s. 60 - 61)
o Este aj pri posilnovani sa tie najdoleZitejSie veci deja v hlave. Jednym z klacovych vysledkov tréningu je totiZ to,
Ze centrdlny nervovy systém sa naudi zapéjat svalové bunky do hry ovela tc¢innejsie ako bez tréningu. Narast

svalov nie je vSetko. Preto vedia byt niekedy mimoriadne silni aj ludia, ktori na to na prvy pohlad nevyzeraju.
Tajomstvo ich sily nie sti nadpriemerne velké svaly, ale velmi téinné vyuZzivanie priemerne velkych svalov.

e Frantisek Sebej: Antropozofia a skola, bludov stodola (43, s. 47 - 51)

e Mnohi vnimaji dradmu fudského sveta ako dramu boja sil dobra so silami zla. MoZno by bolo lepSie vnimatju ako
dramu boja kritického rozumu s temnymi silami iracionality, ale moZno je boj kritického rozumu s iracionalitou
iba inym pomenovanim toho prvého.

e Dusan Jaura: Vitajte v hyperrealite! (44, s. 60 — 61)

o Ak (...) Soférovi povolia nervy a v zloZzitej dopravnej situdcii ukdze druhému neslusné gesto, je to anonymné
a o mald chvilu obaja zmiznd v nendvratne. Na dedine to vS8ak moéZe mat fatidlne nasledky: neslusné gesto
postarovi moZze spdsobit, Ze prestaneme dostavat postu, a problém moézeme mat aj pri nakupovani, ak je jeho
Zena vedtcou miestneho obchodu. .. Ludia v dave vSak akoby nemaja minulost ani budticnost, kontakt je letmy
a povrchny.

.....

e Julian L. Simon: Najvicsie bohatstvo

o Jastrab aj ¢lovek sa Zivia kurcatami, ale zatial ¢o viac jastrabov znamena menej kurciat, viac fudi znamena
viac kurdciat.

o Tomas Weiss (50, s. 80, Jednym dychom)

o Barbara Hess: Abstrakini expresionismus

o Estetika znamend pro umélce tolik, kolik ornitologie pro ptaka.
e Tomas Janovic: Opatrnd provokdcia (51 - 52, s. 98, Smutna anekdota)

o Kedraz vyjdes$ na ulici nahy
uZz nemozes vyijst eSte nahejsi
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