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e Jan éarnogursk)’l: Za Otom Mddrom (1917-2011) (1, s. 3-5)

e Oto Madr: Slovo o této dobé

e Pokorni jsou ti, co neZebraji u Boha o lepsi ¢asy, protoZe kazdy ¢as je jim dost velkym darem a kazd4 situace
vyhodnou pfileZitosti milovat svého Boha.

e Jaroslav Daniska: Proti vetkym (1, s. 26-30)

e Romain Rolland

o Meéjte odvahu oddéliti se od stada, jez vés strhuje! Kazdy ¢lovék, jenZ jest v skutku ¢lovékem, musi se nauéiti
byti sim mezi vSemi, mysliti sim za vSechny — a, je-li tfeba, i proti vSem. Mysliti tp¥imné, i kdyby proti
vSem, i to jest mysliti za vSechny. Lidstvo potfebuje, aby ti, kdoZ je miluji, mu vzorovali a boufili se proti
nému, kdyZ je toho tieba. NeposlouZite mu, zkfivite-li své svédomi a sv(ij rozum, abyste mu polichotili;
ale poslouZzite mu, obhdjite-li nedotknutelnost svédomi a rozumu pfed jeho néasilnickou moci: nebot jsou
jednim z jeho hlasti. A zradite je, zradite-li sebe.

e Anton Hykisch: Slovenskyj pribeh dobiehania (1, s. 31-43)

o Na jednej strane si tazkdme, Ze v cudzich literattirach sme iba ndrodom slazok, sluhov a tutmékov, na druhej

strane sa zriekame celej sirky svojich dejin. Aj skuto¢nych, aj virtudlnych.

NemoZeme natrvalo verit rozpravkam. Slovensko nie je v srdci Eurépy, ani nikdy nebolo. Ani strednd Eurépa nie
Vychodna Eurépa, ¢o nés rozculuje, ba uraza.

V skutoénosti sme na okraji nasej (vtedy mediterannej) civilizacie. Rim bol stredom Rimskej riSe. Panénia bola
pohrani¢nou provinciou. Na sever od Dunaja boli barbari. Prienik po Vahu aZ do Tren¢ina je iba prieskumnym
dletom. Aquincum, Gerulata, Vindobona, potial kedysi siahala antickd gréckorimska civilizacia.

MoZzeme sa bavkat s geometrickym stredom Eur6py. Na stred si narokuju viaceri. Zalezi, odkial meriame. Ak
klasicky od Uralu, nuz ano. IbaZe v dejinnej praxi sme boli vZdy na zdpadnom a juhozdpadnom prihraniéi
zépadoeurdpskej civilizcie. Na vychod a juhovychod od ,strednej” Eurépy sa konéia gotické katedrély a za¢ina
sa cibulové pravosldvie, ¢i nebodaj Stihle minarety. Huntington vedie hranicu zdpadoeurépskeho civiliza¢ného
okruhu po vychodnych hraniciach Polska, Slovenska a po karpatskom obliku Sedmohradska. Ciara temer
Sme nédraznikovou zénou na votrelcov z vychodu (Mongoli — Tatari, neskor azda rozpinavi céri alebo Stalinovia)
a z juhovychodu (nepouZime hanlivo znejtci Balkan), osmanski Turci, moZno raz aj Arabi, Citania, Koérejci, kto
vie?

Ozajstna os, chrbtica starej kulttirnej Eurépy Karola Velkého, vedie od severu na juh, po oboch stranach Ryna, cez
Alpy, Florenciu, Bendtky, az po Rim ¢i Neapol. Franctzsko, Nemecko, Taliansko st studnicami eurépskej civi-
lizdcie. Vietko, ¢o je na zdpad od tejto chrbtice (Pyrenejsky polostrov, Spanielsko, Portugalsko) a ¢o je na vychod
(Pobaltie, Ukrajina, strednd Eurépa), je prihrani¢ie. Naraznikové pasmo. NezdvorilejSie povedané: periféria,

Az po polstoroti tuhej madarizacie sme sa po Velkej vojne odhodlali odskotit od Madarov. Cesi nés zachranili.
Za prvych desat rokov Ceskoslovenskej republiky sme dohnali ostatnych najmenej o storocie. Skoncovali sme
s pubertou. Len k maturite nds nechceli pripustit. Tak sme zase vysko¢ili z podndjmu.

MoZno ¢oskoro prideme na to, Ze finan¢né krizy ndm nevysvetlia laureati Nobelovych cien za ekonomiku, ale
skor zdravy rozum. MoZno krizy vznikaja z prekratovania zakazov nasich dedov z minulého storocia.

Trpiet bezcielne, zndsat nepravosti moZze byt aj negativom. Umenie dlhodobo znédsat tidery osudu je azda dobra
vlastnost pre sluhu, otroka. Nie je to dobra vlastnost pre cely ndrod, pre cely kontinent. Plati to pre slovenské de-
jiny. Dali sme sa vohnat do nekone¢ného odstrkdvania. Zabudli sme, Ze mdme pravo na svoj domov, na vlastna
identitu, vlastné meno a priezvisko. Vlastnt provinciu, vlastny stét. Stdle sme hladali kompromisy namiesto rov-
nej cesty k ciefu. Priama cesta byva rizikom. IbaZe niekedy je prijemnejsie zvolit kratSiu cestu nez do nekonetna
hrat rolu fackovacieho pandka pre inak milého suseda.




Impulz 2011

V slovenskej ndrodnej povahe ma znervéziiuju dve vlastnosti: Jedna — neustéle ffiukanie a nariekanie. My sme
stdle len obetou. My sme tie holubitie povahy a kazdy nés len tl¢ie. Ti druhi st na vine. Najhorsie je, ked sa do
seba pustia dva narody s trpitelskym komplexom (napriklad Madari a Slovaci).

(...) Treba vediet, kedy byt pokojny a kedy razne udriet do rokovacieho stola. To sa neuci na katedre politologie,
to sa musi vycitit. Musime sa nau¢it zapo¢ut nielen vlastny mobil, ale aj svoj vnitorny hlas. Agnostik nech si ho
nazve intuiciou, veriaci — hlasom svedomia. Rozhodndt sa rychlo, v pravy ¢as a pritom spravne — to je umenie
robit dejiny.

Prichddza mi na um Svétopluk, nie prave vzor ¢estnosti a etiky. Po Metodovej smrti vyhnal Metodovych Ziakov.
Zlotin, darebactvo, urdzka viery, nevdacnost, tiitok na fundamenty budticeho naroda! Metodovi Ziaci nasli novy
domov vo vzdialenej risi Bulharov, kde priviedli k rozkvetu krestanstvo a kultdaru dalsich narodov.

Co ak tento razny a nemilosrdny pocin bol mtdrym rozhodnutim a na tisicrocie ovplyvnil na$ narod? Svatopluk
nas nielen zaradil do okruhu latinskej liturgie, zdpadoeurépskeho krestanstva, k prijatiu latinky ako vSeobecne
uznaného pisma vacsiny Eurépy. Primkol nds k Franskej risi, akdkolvek bola. Pritakal Zapadu. Bol to svet civi-
lizacie tvrdej prace, v ktorej vytusil va¢siu budicnost nez v zlatom hyriacej Byzancii, ¢o po ¢ase podlahla a zmiz-
la z javiska dejin. Aky by bol osud Slovakov, Moravanov, Poliakov, Cechov, azda aj prichadzajticich Madarov,
keby bol velkomoravsky vladér ostal pri vychodnom obrade, pri spojenectve s Byzanciou? (Boli by sme sa vyhli
porézke roku 907? Kto vie?)

Bolo to rozhodnutie namierené do budicnosti. Svatopluk isiel do rizika.

e Vladimir Palko: Sloboda prejavu? (2, s. 6-10)

e Niet vdcsieho bojovnika za slobodu prejavu ako komunisti v krajine, kde eSte neuchviétili moc. Po uchvateni

moci je to samozrejme presne naopak.

e Vladimir Palko: Sila a slabost pro-life hnutia (2, s. 18-20)

o (...) Prudka reakcia je dokazom ti¢innosti zvolenej metddy, nie jej neti¢innosti.

e prazsky arcibiskup Dominik Duka: Zddnyj svétec neni svatyj (2, s. 29-36, rozhovor Leosa Ky3u)

e Gilbert K. Chesterton

o Je velky omyl domnivat se, Ze kdyZ lidé ztrati viru v Boha, nebudou véfit v nic. Budou véfit v cokoli.

e Neméli bychom se jen ptat, co je pro nas na isldmu nepfijatelné, ale také co ndm mtiZe isldm p¥inést pozitivniho.

Ve stiedovéku se to povedlo, tieba ve tfindctém stoleti za vlady $panélského kréle Ferdinanda III., ktery se
chépal jako krél trojtho naboZenstvi — kfestanti, muslimt a zidt. Po dobu padesati let tu existovala tiZasnd
vzdjemné se obohacujici symbiéza. V té dobé Tomas Akvinsky piSe svou Sumu, ve které pouZziva argumentaci
zidovského filozofa i muslimského ucence. Dialog je ovSem mozny jen s uréitou vrstvou isldmu, ne s analfabety
a fanatickymi mullahy.

(...) Pfedpisy je tfeba rozliSovat, protoze kdyZ ptijdete po vSech, tak se vdm mfiZe stat, Ze zapomenete na ty
nejhlavnéjsi, tedy Zit ve spolecenstvi naplnéném pfételstvim a laskou, a ne neustalym kontrolovanim toho, kdo
co udélal a jak. Clovék musi mit nadhled nad formou. Ale to neni problém jenom kalolictvi.

o Peter Olexdk: Eurdpa a viera (2, s. 73-81)

e Snaha riesit otdzku krestanskej identity uprostred naboZenského pluralizmu, existuje od samotnych historickych

pociatkov krestanstva. Ranokrestanské komunity sa ocitli zo¢i-voci tlohe zadefinovat svoj vztah so Zidovstvom.
Na zaciatku pre Zidov, ktori sa stali u¢enikmi JeZisa, bolo prirodzené navstevovat synagégy, vykonavat obriezku
a nekonzumovat kultovo necisté jedla. AZ misie medzi neZidovskymi nadrodmi viedli k postupnému vymedze-
niu sa a ¢oraz jasnejsie sa ukazovali aj rozdiely medzi ndboZenstvom Izraela a ohlasovanim Evanjelia. Podla
Ulricha Engela dvojzna¢nost medzi kontinuitou a prerusenim, blizkostou a vzdialenostou, zhodou a rozdielom
je vlastne sposobend samotnym krestanstvom a udalostou zjavenia JeZisa Krista. V zmysle JeZiSovych slov: ,Ne-
myslite si, Ze som prisiel zrusit zdkon a prorokov. Neprisiel som ich zrusit, ale naplnit.”. A zaroven slovami,
ktoré evidentne naznacuju rozdiel a novy zaciatok: ,Nikto nevlieva nové vino do starych nadob [...], ale nové
vino do novych nadob.”. Spravanie sa Cirkvi, ktora sa zrodila uprostred judaizmu, je ukdzkovym prikladom pre
uréenie vztahu medzi krestanstvom a inymi ndboZenskymi hnutiami v postmodernej spolo¢nosti. Byt svetlom
a solou, ktora dava chut Zivotu. Na jednej strane Cirkev inkorporovala Zidovstvo a na druhej strane sa od neho
distancovala. To isté sa odohralo aj pri strete s rimskou, helénskou a germanskou kulttrou.

e knaz X: Preco sa katolici rozvddzajii (3, s. 4-8)
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e nezndmy autor

e Do manZelstva nevstupuj preto, aby si bol stastny, ale preto, aby si urobil Stastnym niekoho iného.
e Hana Chorvitova: Cesta do stredoveku (3, s. 31-33)
e Gilbert z Tournai (cca 1200-1284)

o Nikdy nedospejeme k pravde, ked nés uspokoji to, o uz bolo odhalené. .. Ti, ktori pisali pred nami, nie st
nasimi panmi, leZ sprievodcami. Pravda je otvorena vsetkym a eSte nikto sa jej nezmocnil v tplnosti.

e Miroslav Cipar: Vsetko treba postavit nanovo (3, s. 37-45, rozhovor Jaroslava Danisku)

o Kedysi za socializmu bola najva¢sia nadavka oznacenie za formalistu. ... Ja som si sdm pre seba so vSetkou ctou
povedal, Ze som formalista. Stile uvazujem, akym spdsobom, akou formou sa vyjadrit, aby moje prihovdranie
bolo primerané a zrozumitelné.

e Pavol Minarik: Kto méZe za krizu? (3, s. 47-53, Sympédzium)

e Kriza v takychto podmienkach musi zdkonite prist. Vo svojej podstate ide totiZ o uZitoént lie¢bu deformovanych
ekonomickych vztahov, zadlZenosti vSetkych voci vSetkym, neschopnost splacat, neschopnost si dalej poZic¢ia-
vat, realokdcia zdrojov, prasknutie bublin a dalo by sa pokracovat. Sti¢asne plati, Ze liecenie nebude bez bolesti.
Treba sa na to pripravit. Odvykli sme znasat nepohodu, prinasat obete v prospech vznes$enych cielov a idealov.
Vlast je preZzitok, Cirkev smie$na stredoveka starina, vzdelanie papier. Nechceme robit v prospech bliznych,
dokonca aj manZelia ¢oraz CastejSie robia na svoj vlastny ticet a naklady na domacnost ztctovavaji. Niekedy
mam dojem, Ze uZ nevieme prijimat obetu ani na tZitok sebe. V mene pohodlia odmietame deti, a tym svoju
budtcnost.

o kardindl Christoph Schonborn: Zopakujme si nase dejiny (3, s. 115-130)
o kardinal Walter Kasper (na Eurépskej biskupskej synode v roku 2000)

e Krestanov v budicnosti spoznate podla toho, ¢o nebudd robit.

o (...)Krestanstvo potrebuje aj kritické spochybriovanie [zo strany] sekuldrnej Eurépy. Robi mu to dobre. Prebtidza
ho, je pre neho vyzvou. Netiprosne mu kladie otdzky tykajtice sa jeho vieryhodnosti.

e Anton Tyrol: Kde sii dnes proroci? (4, s. 99-112)

e (...) Cim viac svet autentickych krestanov s autentickymi postojmi odmieta, tym viac ich potrebuje.
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